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varolus Hnmanii, qui anno h. s. LXXVIII. anspiciis divi 
Guilelmi, Germanorum imperatoris Borussorumque regis, Per- 
gamum coeperat oppidum investigare, cum post octo fere annos 
aliis viris doctis adiuvantibus ad finem perduxisset, quod 
prosperrimo eventu erat ingressus, Pergamum oppidum, quoad 
fieri potnit, detexit, antiquissimum Attalicorum regni caput ut 
nunc, quale fuerit, satis dilucide perspiciamus. Quo facto 
denuo Pergamenarum rerum studium est excitatum, praesertim 
cum magno titulorum numero invento haud paucae quaestiones 
solvantur, quae res Pergamenas sive intestinas sive externas 
tractantibus sunt instituendae. Non indignum igitur ratus his 
rebus occupari Eumenis alterius, regum Pergamenorum omnium 
iiiustrissimi, vitam componere animum induxeram, sed cum 
in conscribendo libello materia mirum in modum crevisset, 
boc quidem conatu destiti atque in praesenti nonnullas sym- 
bolas ad Eumenis II., Pergamenorum regis, historiam emittere 
satis habeo. 


Meifc hke. 


L 

m NUMMIS EUMENE II. REGE PERCU88IS. 

Atqae primum qaidem paacis verbis disserendum est de 
nummis Eumene II. regnante percussis. Qua de re optime 
meritus est Imhoof-BIiimer, cum anno h. s. LXXXIV. nummos 
Pergamenos, qui in multis libris commentationibusque a viris 
doctis in lucem erant editi et tractati, conquisitos foras ederet 
in libro: 'Die Mttnzen der Dynastie Pergamon' in 


1) Cboiseul-Gouffier: Yoyage pittoresque de la Gr^ce tom. II. 

Paris. 1809. p. 42 8qq. 
Miounet: Description de8 mcdailles autiques grecques et romaines 

Paris. 1807/37 vol. II. p. 619 sqq. ct suppl. V. p. 477 sqq. 
Eckbel: Doctrina nummorum veterum vol. II. ed. II. Vindob. 1S39. 

p. 473 sqq. 
van Capelle: Deregibus et antiquitatibus Pergamenis in commen- 

tationum Latiuarum tertiae classis instituti regii Belgici vol. VII. 

Amstelodami 1842 part. alt. c. IV. p. 141 sqq. 
M. H. K. Mcier: 'Pergameniscbes Reicb' in encyclopaediae univer- 

salis ab £r8cbio et Grubero editae 1842 sect. III. part. XVI. 

p. 355. 
vonProkescb-Osteu: in memoriis academiae Vindobonensis 1859 

p. 320 sqq. et in actis arcbaeologicis 1867 p. 19sqq. 
Uultseb: Griecbiscbe uud rdmiscbe Metrologie ed. II. Bcrol. 1882. 

p. 567 sqq. 
Buscbmann: De Eumene II. rege Pergamenorum pars prior in 

progr. gymn. Varendorfiensi 1874. p. 2 8q. 
Friedlaender etvonSallet: Das kdniglicbe Manzkabinet. Berol. 

1877. p. 138 sqq. 
Uead: A Guide to tbe Coins of tbe Ancients Lond. mus. Brit. 1S81 

p. 89 et Historia uunimorum Oxoniac 18S7. p. 460 sqq. 


commeDtatioDibns academiae Borassicae (1884). Qai Dummos 
PergamcDOs postqnam perccDsait et qaomodo iadicaDdnm esset 
de illis docait, dddc eius merito difiicillimam illam qaaestio- 
Dem Dumismaticam profligatam atqae etiam ad exitam. ad- 
dactam esse aemo iafitiabitar. Attamea cam hic illic Imhoof 
DOD prorsas me habeat asseDtieatem , iam aperiam, quateDas 
de Dummis Pergameuis Eumeue rege cusib ab eo disseDtiaoi. 

Id primis vero hic mihi ageadum est de tetradrachmo 
argeuteo illo, cui soli Eameuis II. regis caput est impressum. 
Qai Dummus ^b Imhoofio p. 13 accuratissime descriptus est, 
quem ut iuspiciaDt legeates precor. Head percassum esse 
tetradrachmum iu iasulaSyro Dobis persuadere voluit, quod 
pars eius aversa similis esset Syri tetradrachmis, quibus verba 
QEilH KABEIPftN 2YPIJ2N iuscrlpta esscDt, eumque Imhoof '^) 
est secutus, qui perrara esse illa Syri tetradrachma iam ipse 
professus est. 

Sed hoc uDum certum esse persuasum habeo extra Per- 
gamcDorum reguum esse factnm uUmmum, quia iutra regai 
fiaes ubique tetradrachma siguabaDtur capite divi Philetaeri, 
qui coudiderat regaum, ueque uuquam capite eius, qui regua- 
bat. Qaod etsi ad Syrum iusulam qaadrat, quam regum 
Pergameuorum imperio DUDquam subiectam fuisse iuter omDCs 
coDstat, tamcD duabus de causis comprobari uequit ex iusula 
Syro tetradrachmum illud esse oriuudum. Nam cum Eumeuis II. 
regis caput et verba BASIAEfiS EYMENOY iu Dummo iu- 
veuiaDtur, illum esse cusum iu Eumeuis houorem maDifestum 
est Qua iu re Syrum iusulam viuculo quodam cum Eumeue 
coDiuDctam fuisse pODitur^ quod ueque est traditam ueque veri 
prae se fert similitudiDem. NuIIus praeterea omuium Syri 
Dummum DotatioDC loci, qao percussns est, caret semperque 
iusula est desiguata aut vocabulo SYPinN^ at iu dodduIHs 


1) Depictum ost tetradrachmum apud Headium: 'A Guide to the 
Coins of the Ancients' tab. 48. 7, Imhoofium: 1. 1. tab. III. 18 et apud 
eundem ^Portraitkdpfe auf antiken Munzen hellenischer und hellenistischer 
V61ker.* Lips. 1885 tab. IV. 15. 

2) 1. 1. et ' Portraitkopfe p. 32. 
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pn^ est OESM KABE\PnH ZYPiQK EPMH^ ^YPION, aiu 
eospeadiis ^PI, ^P, ^ . cfr. MioDiL snppL lY. p. 4m4 sqq^ 
E4kk. roL HL p. 337 sqq^ Head p. 419 sqq. . 

At emi lod iicaieii, ex qiio tetmdmehiDiim exsudt, ad- 
ditni in mniio ipso ezqieetemiis, qnia dod est, nt iaiii SKfn 
diximiu, PergainiCTiis sed in Emiieiiis legis honorem ertn 
regsi fiiies eiistis, Uttms L\\ qoae in eios efiSgie apad Ln- 
boofinm tab.IIL 1S legnntar, moDetun sigiiifieari eeitissimiim 
est Qnamm litteramm tertia perspiece distiiigiii non polest 
atqne dnbitaverit qoispiam, ntnun AIA an ALA an AIA ui 
ItgewiuoL In eompendio rero AIA nollins, qoantnm eqoidem 
seio, dvitatis nomen inest neqoe £ieile qoisqoam ex com- 
pesdio AIA probabilem in modom monetae nomen emet 
Ipie primom eogitavi de Dia insnla, qoae prope Cretam dta 
est, obi, eom Eomenem regem eom nonnoUis Cretae oppidis 
relot Cydonienaiom, ot Polrbios XX Vm. 15 testator, alio- 
mmqoe Cretcaisiom, qoorom nomina titolo Cretensi in Monn- 
mentt antiebi roL L pnntata 1\ 1S90 p. 3S sqq. memoriae snnt 
tradita, tom plorimis Graeeiae oppidis ^cfr. Polyb. XXXIL 22. 5, 
Ltr. XXXXIL 5. 3j Camiliarissime osom esse baod ignoremns, 
Dommos in regis bonorem tali modo signari potoit Sed ne 
ODom qoidem nommom Diae babemos, ex qoo apparet in 
insola, qoae perparrola est, offieinam non foisse. Neqoe vero 
dobito, qoin Dia illo tempore in maioris nescio coios oppidi 
CreteoDis dieione foerit, ot incolae argento illios utereDtor. 
Com aotem insola dod looge a Cnossiorom porto Heracleio 
(cfr. Strab. X. 5. i, p. 4S4j abesset, illam CDOssiorom ioris tonc 
foisse DOD est improbabile ac Terisimillimom io iosola Dia 
foisse io oso Cnossiomm oommos, quorom dod pauci sunt 
coDservati fcfr. Head p. 3SS sqq.). 

Tom ex oppido Dia, quod etiam vocabatur Diopolis et 
PoDto EoxiDO adiacebat, ortoni esse tetradrachmom credebam. 
Qao io oppido Dommos sigoatos esse dod Descimus (cfr. MionD. 

1) Id teatiinoDiis Polybii afTcTcndiB secntus sum editionemHaltschia- 
nam Bcrol. IS07/72. 
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suppl. V. p. 37 sqq., Sestini: Classes gin^rales ed. 11. Flor. 
1821 p. 67 sqq., Head p. 440 sqq.), sed in iis moneta litteris 
AIA2 denotatur. Nominis AIA2 autem in tetradrachmo illo 
compendium AIA esse non credo, quoniam id in nuUo alio 
occun*it nummo. Accedit quod parum est credibile Diae 
nummum in Eumenis regis honorem percussum esse, cum id 
oppidum illo tempore sub Pharnacis, Ponti regis, imperio 
fuisse videatur, qui cum Eumene II. rege semper fere inimi- 
citias exercebat. 

Quae cum ita sint, solum compendium AIA relinquitur, 
quod ad unum, ut mihi quidem videtur, nomen referri potest. 
ApoIIinis Didymaei dico oraculum ^), quod modico intervallo 
ab oppido Mileto distabat (cfr. Strab. XIV. 1. 5. p. 634, Plin. 
nat. hist. V. 31) quodque iam apud Herodotum VI. 19 com- 
memoratur et Pausania VII. 2 teste multo ante Jonum com- 
migrationem conditum est Quod appellabatur Jldvfia (cfr. 
Steph, Byz. s. Y,Jldvf.iay Strab. XI. 11. 4. p. 518), templum 
autem to iv Jt6v(.ioig leqov (cfr. Strab. IX. 3. 9. p. 421, Herod. 
I. c, Paus. I. c). Huius autem templi antistites ius nummos 
feriendi habuisse vel inde apparet, quod nummi, quibus verba 
sunt inscripta ErAIAYMJlNIEPH, servati sunt (cfr. Mionn. 
suppL V., Eckh. vol. II. p. 530 sqq., Head p. 502 sqq.). Itaque 
in tetradrachmo AIA compendium scriptum esse putaverim 
pro AIAYMJIN. Potest quidem, quia ludi Jidvf.i€ia Mileti in 
Didymaei ApoIIinis honorem agebantur (cfr. C. I. Gr. 3208. 
2881. 2882), etiam pro AIAYMEIA, ut in nummis ludi vocan- 
tur velttti AIAYMEIA MIAHSIftN in nummis, quibus capita 
Valeriani et Gallieni impressa sunt, vel pro AIAYMEY2 po- 
situm videri, ut ApoIIo Didymaeus ipse in nummis Caligulae 
et Claudi AIAYMEYS MIAH^IQN et in sequentium impera- 
torum AIAYMEY^ significatur. Sed AIAYMEIA et AIAY- 
MEY2 non inveniuntur nisi in nummis posterioris aetatis. 

De Eumenis autem amicitia cum Milesiis antequam quae- 
ratur, haec praemoneam de necessitudine , qua Didyma Mi- 


1) cfr. 0. Rayet: Le temple d'Apollon Didym^en, Paris. 1876. 
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leto erant adiuncta. De qua Strabo XIV. 1. 5 p. 634 haec 
babet: kve^tQr^ad-ri (ro (.kxvtbIov rov /Jidvf.i€it)g ^Ttalkcovog) 
d'v7td SiQ^ov, 'Aad-txTteQ xai ta aXXa leQa Ttkrjv tov iv Erpiart) ' 
ol dk BQayxlSat xohg d-rjaavoovg rov d^eov TtaQadovreg rcft 
JJeQarj cpevyovTi avvaTtrJQav tov f.iri Tiaai dUag Tr^g leQO" 
avUag xcri Trjg TtQodoalag ' vOTeQOv d^ol Mik^qaLoi /.leyiaTOV 
vewv T(ov TtavTwv xaTeaxevaaav , diefxeive dk x^q'*9 OQOCpfjg 
dia To fieyed-og' xwfirjg yovv xaroix/ay b tov arpioi TteQi^oXog 
dideKTai xai akaog evrog Te xai enTcg rtoXvTeXig' akXoi 6e arjxol 
To f.iavTelov xai Ta leQa avvexovaiv, 

Didymorum autem templum et oraculnm erat Milesiorum 
eamque ob causam Milesiis, ut testatur Pausanias 1. 16 et YIII. 
46, restitnit Seleucus Nicator Apollinis statuam, quam Xerxes 
Ecbatana deportandam curaverat. Quapropter etiam Miletus 
appellabatur TQocpbg tov Jidvfiiov ^dnoXkwvog in titulo ab 
Ottone Riemanno edito (Bull. de corr. heli. I (1877) p. 288 sqq. 
nr. 65). Aberat autem non procul ab Enmenis regis finibus, 
praesertim cum ex anno 188 a. Ghr. n. Lydia et Tralles, Ephesus, 
Telmessus regi Pergameno attributa essent (cfr. Polyb. XXI. 
48. 10, Liv. XXXVIIL 39. 16) et Milesiis, qui in bello cum 
Antiocho IIL Magno, Syriae rege, gesto a Romanis steterant, 
super immunitatem ager sacer appellatus, in quo Didyma sita 
fuisse videntur, restitutus esset (cfr. Polyb. 1. 1. § 5, Liv. 1. 1. 
§ 9). Sed Eumeni regi amicitiam cum Milesiis fuisse hand 
cunctanter sumi licet, quippe cum uterque in bello Antiochino 
cum Romanis fecerit et rex beneficiis muneribusque Graecorum 
et Europae et Asiae oppida civitatesque sibi obstringere omni 
tempore studuerit (cfr. Polyb. XXXII. 22. 5, Li?. XXXXII. 5. 3). 
Quibus de causis Di dy m i s tetradrachmum in honorem Eumenis 
regis esse percussum pro certo habeo. 

Restat, ut perpauca de nnmmo ipso addam. Cuius in 
parte aversa Dioscuri conspiciuntur, qui tetradrachmo non 
sine causa impressi esse mihi videntur. Nam primum Dioscuri, 
qui erant gemini (d(dvfioi\ locum indicant, quo nummus cusus 
est. Templum enim et oraculum Didymoi vel Didyma vo- 
catum est, quod ApoIIini et Dianae, Latonae geminis, erat 
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sacrum'). Deinde Dioscuri nangistri certaminura gymniacorum ^) 
colebantnr, quae etiam ludis Didymaeensibus acta esse ex titulis 
C. I. 6r. 2281/2. 3208 cognoscitur. Tum mea quidem sententia 
Gastor et Pollux nominatim ad Eumenem regem einsque fratres 
spectant. Erant enim symbolum fraterni amoris ^) et in tetra- 
drachmo Eumenis regis honoris cansa facto haud dubie nos 
commonefaciant, quantopere rex fratres suos dilexerit et ama- 
verit. Qui Eumenis amor mnltis firmatur testimoniis (cfr. 
exempli gratia Plut. de frat. am. 18 et reg. et imp. apo- 
phthegmatap. 220 editionis Didotianae, Diod. XXIX. fr. 34 ed. 
Dindorfius Lips. 1867) atque etiam Philippus V., Macedonum 
rex, qui Eumeni erat inimicissimus, illum erga fratres amorem 
filiis snis inter se dissidentibus exemplum praeclarissimum 
proposuit ad imitandum (cfr. Polyb. XXIII. 11. 6 sq., Liv. 
XXXX. 8. 14). 

Imagine autem Eumenis 11. regis tetradrachmo impressa 
comprobantur, quae apud Polybium scripta videmus. Nam 
ex regis genis concayis et faciei languore colligendnm est 
illum et valetudine et natura fuisse imbecillum infirmnmque, 
qua de re Polybius compluribus locis verba facit(cfr. XXIV. 5, 
XXX. 2. 5 (Liv. XXXXV. 19. 11), XXXIL 22). 

Alterum nummum genus, in quibus Eumenis regis nomen 
invenitur, sunt cistophori apud Imhoofium tab. IV. 1-4 (cfr. 
indicem B. II. 82 — 85) depicti. Quorum in parte aversa litterae 
BA EY, quas formas esse breviatas pro BA2IAEJ22 EYME- 
NOY vir doctus iam optime cognovit, et OYA, ATTOA, STPA 
legnntnr. Harum antem inscriptionum OYA significare mone- 
tam h. e. in oppido Thyatira cistophorum percussum esse 
idem rectissime animadvertit. Atque etiam reliquos cistophoros 

1) cfr. Welcker: Griecbische Gdtterlehre Gottlngae 1860 tom. I. 
p. 527 sqq. 

2) cfr. Pind. nem. X. 49 sqq., olymp. III. 34 sqq., Welcker tom. II. 
p.423sqq., Preller: Griechische Mythologie Berol. 1875 tom. II. p. 101 sqq. 

3) cfr. Plut. de frat. am. 11, Welcker tom. II. p. 421 sqq., Preller 
tom. II. p. 103 sqq. 
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(tab. IV. 2—4, B. II. 83 — 85) huc rettulit, qui a cistophoro 
illo differrent, quod pro oppidi noniinis litteris primis alternm 
caput positum et littera B in A mutata esset et magistratus 
nomina ATTOA et STPA typo essent inserta. Cum vero 
nummi haud dubie inter se discrepent, luce clarius est cisto- 
phorum B. 82 prius signatum esse quam B. 83—85. Partes 
enim aversas cistophorum si diligentius inspexeris, magis com- 
posite formatas esse negare non poteris. Antea anguium in- 
curvatorum a dextra erat caput deae, ut videtur, a sinistra 
litterae OYA, postea et sinistra et dextra caput invenitur, et 
in B. 83 tab. IV. 2 quidem sinistra dei barbati et dextra deae, 
in B. 84 et 85 tab. IV, 3 et 4 sinistra deae et dextra dei bar- 
bati caput esse videtur , et sub anguibus litterae ATTO A et 
2TPA. 

Sub litteris BA EY in B. 82 tab. IV. 1 littera B et in 
B. 83—85 tab. IV. 2—4 A est inscripta, quas ad BA EY re- 
ferendas alterum et quartum annum indicare, postquam Eumenes 
coeperit regnare, Imhoof iam perspexit. Itaque cistophorus 
B. 82 anno secundo est cusus, quo Eumenes rex imperium 
Thyatirae obtinuit, i. e. non anno 188 a. Ghr. n., ut Imhoof 
asseverat, sed 187, quia Thyatirae anno demum 188 a. Chr. n. 
nummos, quibus litterae BA EY sunt inscriptae, signandi fa- 
cultas data est. Antea enim Thyatira oppidum in Antiochi III. 
Magni, Syriae regis, potestate erat et in Eumenis imperium 
cessit non anno 189, ut Imhoof arbitratur, sed anno 188 a. 
Ghr. n. (a. u. c. 566, 01. 147 4). Nam ineunte iam aestate anni 
188 Eumenes rex et decem legati ad res Asiaticas componen- 
das a Romanis missi Ephesum appulerunt et, postquam Apameam 
venerunt pacemque cum Antiocho inierunt, Eumeni regi terras 


1) cfr. ad B. 82 tab. IV. 1. Borell: Num. chronicle VIII. 13. 
Dumersan: ReYue numismatique 1846 p. 266. Pinder: 
'firber die Gistophoren' in commentationibus academiae Bo- 
russicae 1855 p. 565. 136. 

ad B. 83 tab. IV. 2 Bunbury: Num. chronicle 1883 p. 196, tab. X. 13. 

ad B. 84 tab. IV. 3 Piuder: 1. 1. p. 565. 137. 

ad B. 85 tab. IV. 4 Bunbury: 1. 1. p. 195, tab. X. 12. 
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illas oppidaqne tradiderunt, quae ut pro meritis in popnlnm 
Romannm ei dono darentnr senatns popnlnsqne Romanns de- 
ereverat (cfr. Polyb. XXI. 24. 5 sqq. et 44 sqq., Liv. XXXVII. 
55/56 et XXXVIII. 37 sqq.). Itaque cistophori litteram A fe- 
rentes (B. 83—85) non anno 186 a. Chr. n., nt Imhoof voluit, 
sed anno 185 percussi essent, si illomm moneta esset Thyatira. 

Sed inde, quod Imhoof illa tria inter se diversa nummum 
genera (B. 83—85 tab. IV. 2 — 4) — habemns autem eius generis, 
cnins nnum exemplum Imhoof profert B. 85 tab. IV. 4, duos 
cistophoros — eodem anno eodemque in oppido signata esse 
putavit, facile conicias eum per errorem lapsnm esse, cum 
quattuor illa cistophorum genera (B. 82 — 85) ex Thyatirae 
officina orta esse et pro moneta omissa in cistophoris B. 83 — 85 
nomina officinatornm monetae scripta esse sumpsit. Si enim 
Imhoofium sequeremur, nno anno 185 a. Chr. n. Thyatirae tria 
genera cistophornm facta esse statuendum esset, dno eaque 
inter se discrepantia ATTOA. . . monetae praeposito (B.83 — 84), 
tertinm, cum 2TPA . . . esset officinator (B. 85). Quae triplex 
notarnm commutatio nno anno Thyatirae, in oppido tam parvo, 
fieri nullo pacto potuit. Huc slccedit, quod nihil omnino 
causae erat, cur tetradrachmis pro monetae officinatoribus mono- 
grammata et cistophoris einsdem temporis primae nominum 
litterae inscriberentnr. 

Sin autem quattnor genera eodem modo diiudicave- 
rimus, ad illnm exitum perveniemus, qui aliqnantum proba- 
bilior solus, nt eqnidem credo, nos ad veritatem addncit. 
Namqne si monetam significatam esse in cistophoro B. S2 
litteris 0YA ponitur, in reliqnis cistophoris (B. 83 — 85), etiam 
si dnobns annis post sunt cusi, eandem loci denotationem ex- 
spectandam esse qnis est, quin concedat? Qnapropter cum 
litteras ATTOA et XTPA esse oppidorum nomina necesse sit, 
hoc pro STPATONIKEIA^, iUud pro AnOAAJlNIAS scrip- 
tum esse contendo ^). Hornm antem oppidorum Apollonia 

1) Simillter in ceteris cistophoris oppidorum nomina non sunt per- 
scripta: ^MYP (Smyrna), E<t>E (Ephesus), ^AP (Sardis), TPAA (Tralles), 
ATTA (Apamea), AAO (Laodicea) (cfr. Pinder: 1. l.). 
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iDter Pergamum et Sardis sita non procnl a Thyatira aberat. 
Commemoratur apud XeDophontem Anab. VII. 8. 15 et Piinium 
nat. faist. V. 33, sed accuratius oppidi depingunt situm Stepbanns 
Byzantius s. v. 'ATtolkcovla verbis Mvalag noXig et Strabo 

XIII. 4. 4 p. 625, qui dicit in Teuthrania, qnae est Mysiae regio, 
illud oppidnm esse positum. Ut Thyatira sic Apollonia quo- 
que anno a. Chr. n. 188 dicionis Pergamenae facta est. Itaque 
cistophori B. 83. 84 littera A insigniti anno a. Chr. n. 185 bic 
sunt orti. 

Multo vero difficilius est ad diiudicandum , quae Strato- 
nicea sit intellegenda. Et illa quidem, quae sita erat in Caria, 
primum erat Rhodiorum, qui oppidum ab Antiocho Seleuco 
acceperant (cfr. Polyb. XXXI. 7), postea anno a. Chr. n. 166 
ab Romanis est liberata. Itaque duobus ex aliis oppidis quin 
alterum sit accipiendum non dubito. Altera Stratonicea quo 
loco sita fuerit, nunc nescimus, sed, ut ex verbis Strabonis 

XIV. 2. 25 p. 660 eoTL 6e xai aXXr] ^TQaTOvUeta, 17 ^CQog T(p TavQ(i) 
KaXovfiivri, 7collxviov ^cQoaxeqievov T<p oq€i et Stephani By- 
zantii s. v. ^ SQaTovUeia eaTi xa/ €T€qov tcoXIxvlov rcQog Tqi 
TavQ(i) cognosci potest, Tauro roonti adiacebat. Atque cum 
anno a. Chr. n. 188 Eumenis regnum usque ad Taurum mon- 
tem prolatum sit, haec quoque Stratonicea Enmeni regi attri- 
buenda est. Multo tamen verisimilius est alteram Stratoniceam 
intellegendam esse. Quae in nummis solis reperitur, in qui- 
bus Stratoniceae oppido cognomen Katy.og inditum est velut in 
nummo tempornm Caesarianorum 2TPATONIKEJ2N KAIKOS 
(cfr. Head 1. 1. p. 466). Haec autem Stratonicea, postquam 
Hadrianus Romanorum imperator anno 123 p. Chr. n. ibi com- 
memoratus est, Hadrianopolis est denominata, quod ex titulo 
invento in oppido Germe, quod nunc 'Kirkaghatch' appella- 
tur, comperimns (cfr. Lebas- Waddington : Inscriptions grecques 
et latines recueillies en Gr^ce et en Asie mineure tom. UI. 
part. I. 1043 et eiusdem Explications des inscriptions tom. III. 
part. II. p. 268 ad 1043). Sed quae a Lebasio sunt prolata, 
mea quidem sententia non iam possunt probari, postquam ab 
Headio 1. 1. res sunt explanatae. Quae Stratonicea non mul- 
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tum a Germe seu Cyrtonio oppido afuisse videtur ') et aeque 
ac Thyatira et ApoUonia anno 188 a, Chr. n. in Eumenis regis 
potestatem redacta erat. Cnm vero ignoremus, num Strato- 
niceae ad Taurum sitae nummos feriendi ius fnerit, Stratoniceae 
ad Caicum cistophomm illum anno 185 a. Cbr. n. cusum esse 
malim credere. 

Itaqne tria illa oppida Thyatira, Apollonia, Stratonicea, 
quae eodem tempore dicionis Pergamenae sunt facta, cisto- 
phoros signabant, quorum parti aversae et tempuS| ex quo 
sub Eumenis imperio erant, et moneta et Eumenis regis nomen 
impressa sunt. lilis cistophoris in trium oppidorum monetis 
cusis priore aetate et officinae nomina et litteras BA EY in- 
scriptas esse, quo Eumene rege eos percussos esse pateret, 
statuendum est, posteriore autem aetate neque ante annum 
185 a. Chr. n., cistophoros, qui intra Pergameni regni fines 

feriebantur^ monogrammate Mt esse exornatos. 


1) Sic oppidl situs est pictus ab H. Kieperto: Specialkarte vom 
westlichen Kleinasiea (nach seinen eigeueu Reisen und nach vorhandenen 
grosstentheils noch unverdffentlichten Routenaufuahmen). Berol. 1890 
tab. V. Sed miro quodam modo nomen scriptum est Stratonike. 


II. 

aUO TEMPORE ET aUOT ANNOS NATUS EUMENE8 II. 
BEX ATTALO l PATRI 8UCCESSERIT. 

Attalnm I. regem septnaginta duos amios natnm de vita 
decessisse, postquam qnadraginta qnattuor annos regnavisset, 
Polybius XVIII. 41. 8 tradidit, qui ex omnibus illorum tem- 
porum scriptoribus primus est respiciendus. Numeros autem 
illos incorruptos memoriae proditos esse e Livi verbis XXXIII. 
21. 1 cognoscimus, quibus, cum mirum in modum congruant 
cum verbis Polybianis, hoc quoque loco Livium auctore usum 
esse Polybio optime dilucidatur (cfr. Nisseni librnm lucu- 
lentissimum 'Kritische Untersuchungen flber die Quellen der 
IV. und V. Decade des Livius.^ Berol. 1863 p. 142 sqq. et 
Tillmanns: Disputatio qua ratione Livius Polybi historiis 
usus sit part. I. (quomodo Livius adhibuerit Polybium fontem 
in componendis libris XXXI — XLV), dissert. philol. Bonnae 
1860). Contra Strabo, qui in libro XIIL 4. 2 p. 624 res a 
Pergamenorum regibus gestas paucis complectitur, Attalnm I. 
regem obiisse senem et annos quadraginta tres regnavisse 
narravit. Quae cum a verbis Polybii abhorreant, alium fontem 
a Strabone esse adhibitum consentaneum est, Posidonii ut 
videtur (cfr. Otto: Quaestiones Strabonianae in stud. Lips. XI. 
suppl.) Nam Strabo Eumenem II. undeqninquaginta, Atta- 
lum II. viginti unum, Attalnm III. quinque annos Pergame- 
norum res publicas rexisse docet. Certissimum autem est 
Attalnm III., Eumenis II. regis filinm, anno 133 a. Chr. n. 
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vita excessisse, Strabonis vero si calculis innitimur, annnm 
159 a. Cfar. n., quo Eumenes 11. rex mortnus sit,. et annum 207, 
quo regnum sit auspicatus, consequimur. lam ex Livio, qui 
in libro XXXIII. inter res anno 197 a. Chr. n. gestas Attali 
mortem enarravit, Eumenem II. anno 197 a. Chr. n. regnaro 
coepisse comperimus, itaque, si undequinquaginta annos rem 
publicam moderatus esset, eum anno 148 a. Chr. n. diem 
supremum obiisse statuendum erat. Ex quo quid est pro- 
clivius quam illos undequinquaginta annos esse perturbatos, 
quod iam Simson : Chron. univ., Sch weighaeuser ad Polyb. 1. 1., 
Boeckh ad C. I. 6r. I. p. 164, Ciinton: Fasti hellenici tom. III. 
p. 403 sqq., Capelle I. 1. p. 151 adn. 1, Meier 1. 1. p. 350 
alii recte monuerunt? Librarii vero mendum in Strabonis 
verbis TeGoaQaY.ovTa xai Ivvia esse arbitrati viri docti Tqia- 
Kovra xai evvia scribendum proposuerunt; ac facillime sane 
AO permutari potuit in M0 et fortasse etiam zQidxovTa nal 
evvea in verba reaoaQdycovTa nal avvia. 

Tamen in Strabonianorum contextu corruptelam toUere 
nemo est ausus, nisi quod Olto 1. 1. p. 35 lectionem tQidxovTa 
zai evvia in Strabonis hypomnematon verba recepit. Itaque 
Eumenem regnavisse undequadraginta annos (indeab anno 197 
usque ad annum a. Chr. n. 159) computabis, si et primum 
et postremum annum ad numerum annorum, per quos im- 
perium tenebat, addideris. Nihilominus est concedendum non 
satis accurate hoc dictum esse, cum Eumenes duodeqnadra- 
ginta tantum annos regiam potestatem habuerit. Neque vero 
conici licet apud Strabonem 1. 1. AH pro M0 scriptum fuisse, 
quia Strabo ipse, quem undequadragesimum annum Eumeni 
regi attribuit, detraxit de quadraginta qnattuor annis, per 
quos Attalus I. Pergamenornm rei publicae praefuit; nam 
Attalum inde ab anno 241 usque ad annum 197 a. Chr. n. 
regnavisse non nescimus. Polybii igitur auctoris gravioris testi- 
monium fide dignissimum reperimus ac cum Clintonio est di- 
cendnm unum annum a Strabone de Attali I. regis annis de- 
ductum ad illos Eumenis regis esse additum et imperium 
obtinuisse Attalum I. quadraginta quattuor et Eumenem duode- 
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quadraginta annos. Itaquc ant Strabonem ipsum ant eins 
auctorem lapsum esse statuendum erit^)i 

lam vero accedamus ad tempus, quo Attalus I. rex mor- 
tnus sit, aceuratius definiendum. Ut ait Polybius XVIII. 41.9, 
Attalus I. rex mortem oceubuit h avrolg rolg xakUatoig 
e^oig aywvitofievog mceQ Tiyg twv ^Ellrjvwv ekev&CQlag et XXI. 
20. 5 €v avzolg tolg egyoig xara vov OiXutTtiyLov Tcoleftov 
7ca(jaxakwv BoiWTOvg eig rijv vfieTegav q)iklav xai avfi^iaxlav 
(cfr. Liv. XXXVII. 53. 10). Livius XXXUL 2 nimirum Po- 
lybium secutns (cfr. Kissen I. I. p. 142 sqq.) boc officium, 
qaod ille Romanis praestitit^ cum ipse Boeotos, ut societatem 
cnm Romanis facerent, hortaretur, haud paucis verbis de- 
scripsit. Ineunte enim anni 197 a. Chr. n. vere Attalus rex ab 
Elatia cum T. Quinctio Flaminino, cui tunc erat prorogatum 
imperium (cfr. Liv. XXXIL 28. 9), eiusque copiis per Fho- 
cidem Thebas est profectus. Ibi concilio convocato rex pri- 
mus verba fecit, sed, ut Livium sequar^ senior iam et in- 
firmior, quam ut contentionem dieendi sustineret, 
obmutuit et concidit; et dum regem auferunt per- 
feruntque parte membrornm captum, — correptus 
igitur est morbo, quem apoplexin vocant — paulisper 
contio intermissa est, quae eodem Polybio auctore a 
Plutarcho in T. Quincti Flaminini vita c. 6 eodem fere modo 
narrantur. Dein concilio dimisso Quinctius, inquit 
Livius^ tantum Thebis moratus, quantum Attali re- 
pens casus coegit, postquam non vitae praesens 
periculum vis morbi attulisse sed membrorum de- 


1) Meier 1. 1. p. 368 adn. 84. Polybii et Strabonis yerba inter se 
non repugnare arbitratus Polybium ad annorum- numerum quadragesimi 
quarti initium adscripsi&se falso insimulavit. Erravit vir doctus, cum de 
anni quadragesimi quarti initio annumerando dixit, quamquam ipse Atta- 
lum I. anno 241 a. Chr. n. regnare coepisse sumpserat. Immo potius ei 
dicendum erat quadragesimi quinti initium Polybium accensuisse annis 
integris, cum putaret primi et eztremi anni principiorum illum babuisse 
rationem veluti plenorum annorum. Talis igitur conatus retinendi Stra- 
bonis auuos quadraginta tres miuime comprobari potest. 
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bilitatem visa est, relicto eo ad cnrationem ne- 
cessariam corporis, Elatiam, unde profectns erat, 
redit. 

Qaibtis ex verbis Livianis est manifestam Attalam ali- 
qaantisper Thebis esse commoratam tam demnm aegram 
Thebis Pergamam esse advectam (cfr. Liv. XXXIIL 21. 1, 
Plat. Flam. 6) , abi morbo consumptos est. Exiisse aatem de 
vita regem Meier I. I. p. 368 eodem fere tempore opinatus 
est, qno pngna ad Cynoscephalas sit commissa, ant non malto 
post. Neqae vero rem ita se habere, etsi Livius XXXVII. 
53. 10 his ipsis verbis atitur: postremo cam Boeotos 
ad societatem vestram hortaretur, in ipsa con- 
tione intermortnus haad multo post exspiravit, 
paulo infra docebimus. 

Sed antea enucleemus, quo tempore ad Gynoscephalas 
Romani cum Philippo V., Macedonum rege, pugnaverint. Quod 
tempus extra dubitationem ponitur Polybianis XVIII. 20. 3 
6 dh TtTog v7C07tT€vaag to (xiXXov lmv€i ttjv dvvafxtv afjia t^J 
OiXL7C7i^} G7tBv6uiv 7tQ0y.aT acpO-elQaL tov iv rjy 2x0- 
Tovaal^ alTov. Haec autem verba G. F. Unger (Die 
rttmischen Quellen des Livius in der IV. und V. Decade in 
Philol. IIL suppl. (1878) p. 50sqq.) sic vult intellegi, ut vo- 
cabulo alTov simpliciter significentur frumenta iam demessa 
vel areis vel horreis condita, neque insit his verbis certa 
quaedam temporum descriptio. Qnae si ita essent, cur Po- 
lybius expressis verbis 7tQo/.aTa(pd^eiQaL %bv iv tji 2xoTovaaia 
alTov dixerit, me non perspicere libenter fateor; scripsisset 
haud dubie T. Quinctium profectum esse una cum Philippo 
rege, ut fruges agrorum Scotusaeorum occuparet. Unger igi- 
tur, quod facere solet, hoc quoque loco nullam vim ei rei 
tribnit, quae magni est momenti. 

Etenim processit Philippus rex Pheris ad Scotusam cum 
exercitu spe frumentandi, T. QuinctiuSi ut praegressus cor- 
rumperet hosti frumenta (cfr. Polyb. 1. I. Liv. XXXIIL 6. 8.). 
Itaque cum essent eo tempore fruges in agris Scotusaeis neque 
demessae, T. Quinctius hostibus framenta perdere est conatus. 
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Sed iam mataraisse illa facile est coniciendam , qaod ni ita 
faisset, neqae Philippas spe framentandi neqae T. Qainctias, 
at hosti corramperet framenta, Scotasam petiissent. 

Ut Aag. Mommsen: Heorlologie Lips. 1864 p. 402 ad- 
notavit mense Thargelione, qai erat anni Attici andecimns, 
semper frages matarae erant i. e. inde a Maio mense medio 
ttsqae ad Janinm mediam. Etiam nnnc in ipsa Thessalia, qaae 
est prae ceteris Graeciae regionibns caelo aspero, medio mense 
Janio frages permatarescant 0» atqae cam sit colligendam non 
longe afaisse, qain frages illo tempore ematarescerent, qaia 
framenta matnra a Scotasensibas in loca tata a Romanoram 
et Macedonam exercitibas translata essent neqae in agris 
mansissent, consequitar^ at pagna ad Cynoscephalas post me- 
diam Janiam mensem factam non sit, fortasse ineante mense 
Janio anni 197 a. Ghr. n. Qaibas de caasis comprobari neqae- 
ant, qaae viri docti protalerant Niebahr, Schom, Weissen- 
born, Baschmann ^) arbitrati commissam esse proeliam exeante 
mense Janio. 

Malto vero ante, fere ad aeqainoctiam vemam esse pag- 
natum ad Cynoscephalas Flathe^) contendit, sed nimia, nt 
mihi videtar, aadacia. Nam secandam vernam aeqainoc- 
tiam (cfr. Liv. XXXIII. 3. 5) Philippas rex omnes copias 
Diam in oppidam contraxit, postqaam primo vere per omnia 
regni oppida dilectam habait, ibiqae aliqaantam temporis 
stativa posita habaisse videtar, cam exercendo cotidie 
milite hostem opperiretar. Et T. Qainctias per eosdem ferme 
dies ab Elatia praeter Throniam et Scarpheam ad Thermo- 

1) Qaae mihi benignissiine perscripsit Tb. von Heldreich, cui ne hoc 
quidem loco quin gratias agam maximas, possum praetermittere. 

2) Niebubr: Kieine bistorische und philologiscbe Scbriften. Bonn. 
1828 I. p. 242 sqq. et eiusdem: Yortr&ge fiber romiscbe Gescbichte 
ed. Isler 1SS7 II. p. 157, ubi rectius a Niebubrio proelium collocatum 
esse videtur; Scborn: Gescbicbte Griechenlands von der Kntstebung 
des aetoliscben und acbaeiscben Bundes bis auf die ZerstOrung Corintbs. 
Bonn. 1833 p. 252 adn. 2; Weisseuborn ad Liv. XXXllI. 24. 3; 
Buscbmann 1.1. § 6 p. 7. 

3) Flathc: Geschicbte Macedonicns. II. Lips. 1834 p. 371 sqq. 
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pylas profectus per Heracleam, ubi tres fere dies concilio 
Aetolorum habito est commoratus, Xynias pervenit et in con- 
finio Aenianum Tbessalorumque castra locavit exspectans 
Aetolornm auxilia. Quos etsi nibilmoratosesseLivius dicit, 
tamen eos tempore quodam interiecto illuc advenisse dilucide 
apparet, cum milites iter parare non possent, nisi postquam 
in concilio Aetolico est deliberatum, quantis auxiliis Romanum 
ad bellum sequerentur (Liv. l. 1. § 7). Exinde T. Quinctius 
confestim in Phthioticum agrum exercitu admoto ad Thebas 
praegressus Phtbioticas, quas frustra temptavit, ad Pheras 
castra collocavit. lUo autem tempore Philippus rex, ut 
Polybius XXm. 19 et Livius XXXIIL 5. 4 et c. 6. 2 sqq. pro- 
diderunt, iam in Thessalia erat et, cum circa Larissam certior 
factus esset T. Quinctium ad Pheras iter fecisse, progressus 
ipse quoque ad Pheras castra posuit. Sed tertio die, si Poly- 
bium 1. 1. sequimur, castris motis Scotusam petivit, ut exer- 
citni framentum provideret. Quo eodem tempore, ut iam 
supra diximus, etiam T. Quinctius processit, ut illum prae- 
veniens frumenta corrumperet. Primo vero die ad Eretriam 
Phthiotici agri pervenit, cum Philippus rex super amnem 
Onchestum subsisteret, postero Romanus usque ad Thetideum 
Pharsaliae terrae, Philippus rex ad Melambium quod vocant 
Scotnsaei agri pervenerunt, tertio tandem ad Gynoscephalas 
manus contulerunt. 

Quae res post aequinoctium vernum gestae sunt iisque 
tempus usque ad mensem lunium nemo infitiabitur esse con- 
sumptum, sed lunium quoque non satis mihi videtur pro- 
babile 0- 

1) Attamen aliquanto post ad mensem Quintilem pugnam rettulit 
Matzat: Rdmische ZeitrechDung fttr die Jahre 219 bis 1 v. Chr. Berol. 
1889. p. 184 sqq., et ad ipsum autumnum E. W. Fischer: Rdmische 
Zeittafeln von Roms GrUndung bis auf Augustus Tod Alton. 1846 p. 97 
ratus verba Liyiana ad hoc tempus optime quadrare. Sed consensum 
illum in Livi rerum gestarum expositione non inesse pro certo est afiir- 
mandum neque a Polybii verbis XVIIL 43 izt xaza rijv 'ElXada fiBxa 
triv (JLaxT^v Tlxov itaQaxBifJid^ovxoq iv 'EXarsla Botwrol e. q. s. et Livi 
XXXIII. 27. 5 'hibernabat eo tempore Elatiae T. Quinctius' e. q. s. — 

Meischke. 2 
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At Livius XXXIII. 24. 3 his ipsis verbis utitur: exitu 
fermeannilitteraeaT. Quinctiovenerunt sesignis 

Fischer per errorem dicit hibemabat Athenis T. Quinctius' nimirum, 
quod cod. Moguntinus (Mj^Athenis' exhibet, sed, quod habet cod. Bam- 
bergensis (B) *Elatiae', solum potest comprobari (cfr. Polyb. 1. 1.) — ar- 
gumenta peti liceat, cum milites Romani iam brevi post victoriam ad 
Gynoscephalas a Macedonibus reportatam per oppida dispertiti quasi in 
hiberna essent deducti, quia indutiis factis in Graecia remanere coacti 
sunt, quoad senatus populusque Romanus cum Pbilippo paciscerentur. 
Neque tamen Fischeri sententia silentio praetereunda est, quam ex Eusebii 
verbis (ed. Schoene Berol. 1875 1. p. 243) regnavisse Philippum annos 
viginti tres et menses novem, curo cladem acciperet, sibi finxit autumno 
esse dimicatum. Ne haec quidem viro docto ullo pacto concedi possunt. 
Nam Livius XXXX. 54 et XXXXV. 9. 3 narravit regem Philippum mor- 
tuum esse anno a. u. c. 575 i. e., cum illa aetate Romaui annum inciperent 
a mense fere Novembri, ad nostram temporum rationem inter menses 
Novembres annorum 180 et 179 a. Chr. n., et Eusebius p. 23S testatur anno 
secundo Olympiadis centesimae quinquagesimae i e. inter mensem Inlium 
anni 179 et lulium 178 a. Chr. n.: qua re, cum Philippus consulibus Q. 
Fulvio Flacco L. Manlio Acidino obierit, intra mensem lulium et Novem- 
brem anni 179 a. Chr. n. regem animam efflasse inter nos conveniet. 
Regnum autem cum per quadraginta duos annos obtinuerit, ut Eusebius 
p. 238 et Georgius Syncellus (ed. Niebuhr Bonnae 1829) p. 508 memoriae 
prodiderunt, non ante mensem lulium 221 a. Chr. n. (01. 139, 4) r^are 
coepit. Eusebius eum a centesima quadragesima Olympiade imperium 
tenuisse refert, quod neque accurate dictum est neque cum Fusebii ceteris 
calculis plane consonat. Itaque, cum proelio ille superaretur, postquam 
vigiuti tres annos et novem menses regnavit, pugnam intra menses Aprilem 
et Sextilcm anni 197 a. Cbr. n. commissam esse necesse est; neque vero 
autumno, qui non efficitur, nisi Philippum regnum exeunte anno 221 vel 
ineunte 220 (01. 139, 4) esse auspicatum credas. 

Quae haudquaquam dissentiunt a coniectura proelium ad Cynosce- 
phalas ineunte lunio anni 197 a. Chr. n. esse factum Fischerum secu- 
tus esse videtur Aug. Mommsen: "Delphische Archonten' in Philologi 
vol. XXIV (1866), cuius verba p. 26 haec sunt: ^DieAnsetzung der aeto- 
lischen Strategen kann einmal nCltzlich werden, um die Schlacht bei Eyoos- 
kephalai zu begrenzen; Fischer: Rom. Zeitt. p. 97 setzt sie in den 
Herbst 197.' Sed id unum consequitur ex inscriptionibus Delphicis ante 
meusem, quem inde a medio fere Septembri usque ad medium Octobrem 
pertinentem Delphi quidem vocabant Boathron, Athenienses Boedromiona, 
armis esse decretum ad Cynoscephalas. Nam tempore hiberno anni 198 
a. Chr. n. Phaeneas Aetolorum fuerat praetor (cfr. Polyb. XVIII. 1 sqq., 
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Gonlatis cnm rege Philippo in Thessalia pngnasse, 
hostinm exercitnm fnsnm fngatnmqne. Hae lit- 
terae prins in senatn a M. Sergio praetore, deinde 
ex anctoritate patrnm in contione snnt recitatae 
et ob prospere gestas in dies qninqne snpplica- 
tiones decretae. Brevi post legati et abT. Qninctio 
et ab rege Philippo venernnt e. q. s. Sed snnt confnsa 
obscnraque et, nt ego qnidem censeo, falsa; atqne id nnnm 
enncleare licet, qni fieri potnerit, nt Livins scriberet 'exitn 
anni' e. q. s. Namqne nonnnllis diebns (cfr. Polyb. XVIII. 34, 
Liv. XXXIII. 11. 3) post pugnam ad Gynoscephalas com- 
missam ad T. Quinctium, qui Larissam profectus erat arbi- 
tratus regem Philippnm petivisse illam regionem, Demosthenes, 
Gycliadas, Limnaens regis legati venernnt ab eoqne indntias 
quindecim dierum et cum rege ipso coUoqnium impetraverunt. 
Atque dum in indutiis res est, de pacis condicionibns agebatnr 
et| priusquam indutiarnm dies quindecim praeteriernnt ant 
non mnlto post, indntiae qnattuor mensinm (cfr. Polyb. XVIII. 
39. 5 : T€TQaiAi^vovg avoxcis) factae snnt, intra quas Philippus 
de pace legatos Romam mitteret. Haud dnbie Philippns rex 
sine mora — Polybins XVIII. 39. 3sqq. quidem dicit ro dh 
avvi%ov riv Trjg oQf^i^g Trjg zov Tlzov nqbg rag dialvaetg, 
£7tvv&av€T0 Tov ^AvTioxov ano 2vQlag rixd-ai f,i€Ta 6vvafi€0)g 
noiovfi€vov TTjv oQf.iTjv €7tl Trjv EvQLU7trjv y.tX, et Livius XXXIII. 
13. 15: cansa Eomano imperatori non alia maior fuisse dicitur 
matnrandae pacis, quam qnod Antiochnm bellnm transitumqne 
in Europam moliri constabat — legatos misit eosqne viam 


Liv. XXXII. 32 8qq.) et post proelium idem Phaeueas praetor commemoi- 
ratur a PoJybio XVJII. 37 sqq. (cfr. Liv. XXXill. I2sqq.); cuius in Jocum 
Alexamenus successit, quem Aetolorum praetorem fuisse, cum T. Quinctius 
Elatiae hibernaret anno 197/6 a. Ghr. u., Polybius Xyill. 43 enarrat. 
Sed cum Aetolorum practores mense Delphico Boathro magistratum 
iniisse uon veri sit dissimile (cfr. Aug. Mommsen 1. 1. p. 24sqq.), Phae^- 
neas praeturae munere fuogebatur a mense Boathro anni 198 usque ad 
mensem Bucatium anni 197a. Chr. n. Itaque erat Phaeneas praetor, cum 
raensis lunii initio proelium factum est. 

2* 
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propiorem per Dyrrhachium ingressos esse non sine veri- 
tatis speeie est, ad quam eonficiendam, si Strabonem auctorem 
sequimur, certe ad viginti septem dies opus erant sane remotis 
difficultatibus et impedimentis , quae tunc quidem saepissime 
interveniebant. 

Attamen, ut Livius 1. 1. prodidit, litterae a T. Quinctio 
scriptae exitu demum anni et brevi post legati et a T. Quinctio 
et a rege Philippo Romam venerunty sed antequam L. Furius 
Purpurio et M. Claudins Marcellus iniernnt consnlatum. Nar- 
ravit autem Polybius XVIII. 42 legatos Glaudio Marcello 
consule Romam pervenisse i. e., si L. Furius et M. Claudius 
magistratum secundum illius aetatis (532 — 600 a. u. c.) morem 
inde ab Idibus Martiis gesserunt ^), post Id. Mart. anni a. u. 
c. 558. Quae abhorrent a Livi verbis; hic non Polybium, 
sed annalium scriptorem secutus est — Weissenborn ad Liv. 
c. 25. 1 adnotavit (cfr. etiam Liv. XXXVI. 36. 4) haec non 
ex Q. Valeri Antiatis annalibus manasse — nam ea, quae bre- 
viter et presse de rebus Romanis in capitibus 23—25 ex- 
posuit, ex annalium scriptore fluxisse negari non potest^). 


1) cfr. Th. Mommsen: Die rdmische GhroDologie bis aof Caesar. 
Berol. 1859 p. 102 sqq. 

2) Postquam enim triumphi a C. Cornelio Cethego consule de Insu- 
bribus Cenomanisque in magistratu et a Q. Minucio Rufo consule de Li- 
guribus Boisque Gallis in monte Albano acti essent, consularia comitia ad 
creandos consules, quae mense lanuario inde ab anno 532 usque ad 600 
a. u. c. facta esse Th. Mommsen.: ROmisches Staatsrecht I. p. 564 8qq. 
demonstravit, esse habita Livius brevissime exposuit. Deinde exitu ferme 
anni h. e. exitu anni consularis fortasse mense Februarlo vel primo 
Martio anni a. u. c. 557 litteras illas a T. (juinctio Romam veniBse et 
primum a M. Sergio praetore in senatu, deinde in contione recitatas et 
ob res prospere gestas in dies quinque supplicationes decretas esse. 
Brevi post legatos et a T. Quinctio et a rege Philippo advenisse et tum 
cum Macedonum legatis de pacis condicionibus tractatum et more ma- 
iorum decem legatos, quorum ex consilio T. Quinctius imperator l^es 
pacis Philippo daret, esse electos. Ad extremum, ut facere solet, 
Livius paucis verbis refert de ludis Romanis ab aedilibus curulibus P. Cor- 
nelio Scipione et Cn. Manlio Vulsone et de ludis plebeiis a M.' Acilio 
Glabrione et C. Laeiio factis. Quibus de ludis Romanis cum dicat: 


f 
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Annnmeres antem ad tempns Philippo regi ad pacem a 
senatn impetrandam datnm indntias qnindecim diernm et 
tempnSy qnod post pngnam commissam intercedebat , prins- 
qnam de pace est actnm, et qnod praeteribat, dnm de in- 
dntiis et de pacis legibns faciendis tractatnr, non plnres qnam 
qninqne menses post proelinm esse absnmptos concedes, intra 
qnos legatos in Macedoniam Roma reverti opns erat, i. e. ante 
primos mensis Novembris dies. IUo antem tempore Romae 
G. Gornelins Gethegns et Q. Minncins Rnfns erant con- 
snles, non L. Fnrins Pnrpnrio et M. Glandins Marcellns, 
qni Id. Mart. demnm anni 558 a. n. c. consnlatnm iniernnt 
(ad nostros fastos circiter extremo mense Novembri). Qnae 
cnm ita sint, facere non possnmns, qnin consnlibns anni 557 
a. n. c. regis Philippi legatos Romam advenisse censea- 
mus atqne Polybii verba XVIII. 42 6tl €7ti Magycillov 
Klavdlov TcaQetXricpoTog ttjv vTtarov aQxfiv ^xov eig ^Pwfirjv 
oi r€ Ttaqa rov OikiTtTtov TtQea^eig o% re Ttaga tov Tirov 
nal tiov Gvfxiiaxwv VTthg twv Ttgog OlkiTtTtov awdnriyLdiv, 
sicnti libris snnt comprobata, non satis recte esse dicta. 
Atqne ea esse depravata vel inde Incnlenter apparet, qnod 
verba on iTtl MaQxekkov Kkavdlov TtaQeikrjtpoTog rrjv vTtarov 
aQxfjv a consnetndine sermonis Graeci snnt alienissima. Vernm 
litteras ac verba Polybii restitnere nostra qnidem opera iam 
non possnmns, qnia illins verba ab epitomatore qnodam snnt 
decnrtata, sed in recnperanda verborum illornm sententia 


et magnificentius quam alias facti et laetius propter res 
bello bene gestas spectati oritur quaestio, quae res bello bene 
gestae sint intellegendae. Hi autem ludi cum semper medio fere mense 
Septembri ederentur, — summus enim dies a. d. XVI. Eal. Octobr. fuisse 
videtur — etsi laetitia victoriae a G. Cornelio Cethego reportatae de In- 
subribus Cenomanisque per se intellegi posse non negayerim, cuius nuntius 
eo tempore Romam allatus esse potuit, tamen, ut mea fert opinio, lae- 
titia ex victoria ab exercitu Romano T. Quinctio imperatore ad Cynosce- 
phalas parta retinenda est. Fasti enim Romani tum erant tantopere 
confusi, ut nos quidem certe delinire non possimus, quo mense nostrorum 
fastorum ludi sint celebrati. (cfr. Ideler: Rdmische Chronologie Berol. 
1826 II. p. 96sqq.; Matzat: 1. 1. p. 184 sqq.) 
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reqaiescendam est. Ex omnibus vero coniectnris, qaae hac 
de re prolatae sant, maxime mihi arridet Nisseni, qai 1. 1. 
p. 143 saspicatar otl ovycirt MaQKellov Klavdlov 7taQ€i- 
IrjtpoTog TTjv vnaTov ctQX'^'^ e. q. s. Ab his autem verbis 
Liviana exi ta anni ut proficiscerentur, fieri non potuisse non 
credo neqae scio an Polybias in verbis, quae antecedebant, 
locatas sit de Olympiadis anno exennte. Quocunqae autem 
modo res se habet, regis Philippi legatos post mensem Sex- 
tilem Romam non venisse fortissime, at mihi qaidem videtar, 
est affirmandam. 

Sed, ut revertatar oratio, ande profecta est, Attali I. 
regis mortem Livias, postqaam res bello Macedonico gestas 
exposuit, libro XXXIU. 21 enarravit, eamqae etiam post 
Philippum regem ad Gynoscephalas victum. Quae cum se~ 
cundum temporum ordinem narrasse videatur, Livius ipse 
Attalum regem de vita decessisse post proelium i. e. post 
lunii mensis initium anni 197 a. Chr. n. est testatus. 

Illius autem temporis res Rhodias paulo ante c 20. 
Livius persecutus est. Gum enim Antiochi, Syriae regis, le- 
gati in Rhodiorum contione agerent, ut vetusta iura illius 
maiorumque cum ea civitate renovarent et vetarent eos per- 
timescere regis adventum, Rhodum in insulam nuntium per- 
venisse ad Cynoscephalas esse debellatum. Quibus aaditis 
Rhodios dempto raeta a Philippo rege, cum non opus esset 
se obviam ire Antiocho regi, ut impedirent, quominus ille 
cum Philippo se coniungeret, satis habuisse libertatem civi- 
tatum sociarum Ptolemaei, Aegypti regis, tueri, ad quas in 
suam potestatem redigendas Antiochus in Asiam esset pro- 
fectus. Cum autem alias auxilio adiuvissent, alias providendo 
ac praemonendo conatus Antiochi, illos Gauniis, Myndiis, 
Halicarnassensibus Samiisque libertatem servavisse. 

Eodem tempore Attalus rex, inquit Livius c. 21, 
aegerabThebis Pergamum advectus moritur altero 
et septuagesimo anno, cum quattuor et quadra- 
ginta annos regnasset: quibus verbis sine dubio enar- 
ravit, quae gesta sunt tum, cum apparuit Antiochum regem 


— 23 - 

expugnare non posse illas civitates Ptolemaei regis socias, quia 
a Rhodiis et anxiliis adiutae et de regis consiliis certiores erant 
factae. Qnae Livius non explicavit narrando, iiam ipse I. 1. 
dixit: non operae est persequi, ut quaeque acta in 
his locis sint, cum ad ea, quae propria Romani belli 
snnt, vix sufficiam. Haec igitnr gesta sunt aliquanto 
post proelium ad Cynoscephalas commissum, nam, quoad 
Rhodum in insulam nuutius allatus est, tempus non exiguum 
praeteriit, et Antiochus rex civitatibus illis Qraecis bellum 
intulit, postquam Rhodii Philippo rege devicto cnm Antiochi 
legatis agere omiserunt et providerunt libertati oppidorum 
Ptolemaei regis sociorum, quibus bellum a rege imminebat. 
Quae omnia post Romanorum victoriam acciderunt, atque 
puto ea non ante extremum alterum mensem post illam pu- 
gnam facta esse. Itaque Livium auctorem secuti Attalum 
regem esse mortuum non ante extremum lulium mensem 
ponere possumus. 

Atque etiam paulo post efflavisse regem animam ex in- 
scriptione edita a Weschero-Foucartio: Inscriptions 
recueillies k Delphes Paris. 1868 no. 336 et a Ditten- 
bergero: Sylloge inscriptionum Graecarum Lips. 1883. II. 
no. 447 colligitur. Quo ex titulo Dameas, qui 6 inl nov 
eQycjv ^aGihxwv vocatur, ab Attalo rege missus mense Panemo 
Phaenea Achaeorum praetore et mense Bucatio Emmenida 
Delphorum archonte Artemidoram, regiam ancillam, ApoUini 
Pythio tribus et quadraginta stateribus aureis vendidit. Quod 
intra medium mensem Augustum et medium Septembrem 
anni 197 a. Chr. n. factum est neque dubito, quin Attalus, 
quo tempore Dameam Delpbos misit, vixerit et in Graecia 
fuerit. Utrum autem Attalus tuni Thebis debilitatus Dameam 
miserit, ut Artemidoram Delphis in libertatem manu assereret, 
an eo ipso tempore Pergamum transportatus sit eamque ob 
causam, quod familiae erat supervacaneum , antea dimi- 


1) cfr. K. Bischoff: De fastis Graecis antiquioribus in stud. Lips. 
vol. VII. (1884) p. 313 sqq. 
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serit '), in medio est reliDqnendnm. Sed qnod gnTissimam 
est, non debet in dnbitatioDem Tocari, qnin rex Attalns eliam 
tnm rizerit, cnm Dameam Delpbos misit, et tmn demnm 
Peigamnm Tectns diem Bnpremnm obierit 

Qnae cnm ita se habeant, noD sioe eansa mibi rideor 
statoere non ante mensem Septembrem Attalnro I. regem ex- 
stinctnm esse — altera igitnr parte anni 197 a. Cbr. n., 557 
a. n. c, Olympiadis 145 anno qnarto — et Enmenem filinm 
maximnm natn ei sacceesisse. 

Atqoe faaec qnidem hactenos; Tideamns nnnc, qnotannos 
Eomenes natns inerit, cnm regnare coepit Fater eins, at 
Polybins XTin. 41. 10 commemorat, qnattnor filios saper- 
stites reliqnit Apnd LiTiam, qai verba Polybii band dabie 
transtnlit, codices 1. XXXUL 21. 5 Tarias leetioaes exbibent, 
sed secnndom Polybiana, qnae in codiee .1/ legnntnr: 'qnos 
qnattnor saperstites habnit', in Terbomm contextnm cnm 
WeisHenbornio-HDllero sont recipienda. Hertz in editioae 
sna scripBit 'dnos enperBtites habnit', qnod, etsi codiee Bam* 
bergeDsi et editione Hognntina comprobatnr, retineri Doa 
potest, cam repngnent Terba et Polybii 1. 1. et Sbabonis XIII. 
4. 2 p. 624 et LJTi ipsins, qni, nt hoc nnnm afferam, 1. ^"RXTflT 
55. 7 de Enmenis re^ tribas fratribos rerba Eacit haec: 
Per idem tempas Enmenes ad Gbaleidem naTibns aecessit cnm 
Attalo atqne Athenaeo fratribas, Philetaero fratre 
relieto Pei^ami ad tatelam regni. Veram antem lectionem hic 
librarii cninsdam mann esse pertorbatam et, nisi omnia me &dlaDt, 
'duos' ex prODomine 'qnos' exstitisse omisso nnmero qnattnor 
censeam. Qnoram filioram noinina saQt Enmenes, Attalas 
iPolyb. XXIV. 5. 2, XX VU. IS), Philetaeras (Polyb. XXXIX. 
7.2), Atbenaens(Polyb. XXUI. 1. 4, XXXII. 2S». Namsic 
aetate ge excipiebant, at acriptnm ridemas apnd Lit. XXXXII. 
o:-. 7, Plnt de frat am. 5, Strab. XIII. 4. 2 p. 624, Aetolornmqne 
in decreto Terbis: liaaii.ia Evfiivr^ xai roi^ adfiitfovs avtov 


1) cfr. Aug. HommGeii in PUlol. toI. XXIY 0866) p. 25k 
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^rrakov, OLleraiQov, l4^i]v aiov (cfr. Haussoallier in 
Bull. de corresp. hell6n. vol. V. (1881) p. 372 et Dittenberger : 
1. 1. no. 215) et in albo, qaod eos, qai ludis Panathenaeis 
yieerunty continet (apud Rangabisium : Antiquit^s hell^niques 
no. 962 B. v. 29 sqq. et U. Koehlerum in Mitteil. des deutsch. 
archaeol. Instit. in Athen vol. V. (1880) p. 284 sqq.). Quae 
exemplis repetitis ex rerum historia, quae illa aetate snnt 
gestae, comprobare non est difficile. Apud Livium 1. l.| ut 
hoc exemplo utar, Eumenes rex cum Attalo et Athenaeo fra- 
tribus postquam anno 171 a. Chr. n. ad Chalcidem navibus 
accessit, ad consulem cum rege est profectus Attalus, qui 
summa familiaritate cum Romanis coniunctus semper fere 
regem comitabatur, quia tunc erat proximus successioni, cum 
Athenaeus, qui minimus erat fratrum natu, ab Eumene prae- 
positus dnobus milibus peditum Chalcide relinqueretur. Phile- 
taerus autem, Attali I. filius tertius, Pergami ad tutelam regni 
remansit, quia secundum Attalum fratrem regis munia ei 
obeunda erant. 

Sed quot annos singuli filii patre mortuo nati fuerint, 
Polybius verbis tkvTaQag viovq ev '^hyclt^ naTaliTtwv non ex- 
prompsit, id unum declarans Eumenem, Attalum, Philetaerum, 
Athenaeum maiores fuisse duodeviginti annis i. e., si Athenaeus 
fuerit adulescens duodeviginti annorum, Eumenem minimum 
vicesimum alterum annum egisse. 

lam vero Attalus, quem unum et viginti annos regnavisse 
Strabo XIII. 4. 2 p. 624 est auctor, post patris mortem undesexa- 
ginta annos vixit, et cum duos et octoginta annos natus, ut 
Pseudo - Lucianus Macrob. 12 confidenter asseverat, diem 
supremum obiret, vicesimum quartum annum agebat, cum 
Attalns I. pater est mortuus: natus igitur erat anno 220 a. 
Chr. n. ^). Fratrem igitur Eumenem II. regem natu maiorem 
anno 221 a. Chr. n. vel antea in vitam ingressum esse et, 
cum regnare coepit, non minorem quattuor et viginti annis 


1) cfr. Meier: 1. 1. p. 400, Fraenkel: Alterttimer von Pergamon 
vol. VIII. 1. Die Inschrilten von Pergamon I. 1890. p. 88 ad tit. 160. 
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faisse necesse est Philetaerns autem et Atbenaens profecto 
post aDDnm 220 a. Cbr. d. Incem aspexerunt eornmqae hic 
Don post aDDam 215, ille dod ante 219 a. Ghr. d. 

Neqae vero Eumenem malto aate aaaam 221 a. Chr. n. 
iD yitam veDisse cogitari potest. Nam Attalus I. rex^ cum 
Attalus filius Datus est, iam maior erat quiDquaginta annis 
et, quia Philetaerns et Athenaeus filii paucis annis post Atta- 
lam suDt geaiti, haud improbabile esse puto Attalum I. regem 
DOD multo aute aDnum 222 a. Chr. n. Apollonidem Cyzice- 
nam in matrimonium duxisse et Eumenem non ita multo ante 
annum 221 a. Chr. n. esse natum. 

Quae primum approbantur iis rebns, quae de Apollonide 
regina ') sunt traditae. Nam erat superstes Attalo marito 
longum per tempus. Commemoratur, ut hoc proferam, in 
Aetolorum decreto iam supra laudato una cum Eumeue rege 
eiusque fratribus verbis: dedox^ai toIq Aixtjloig hcaivkaai 
(iaaiXka Evfievrj xal rovg adeX(pohg avrou *MTTakov, OikeTQi- 
Qov, A&Tjvaiov xal (iaalXiaaav ItiTvokkwvlda Tafi f,iaT€Qa aurwv 
eamqne auDo 183 a. Chr. n. in vivis fuisse e Polybii verbis 
XXII. 20. 8 TavTa d hekea&r] ev KvCUqf f.ieTa Tfjv dtdkvaiv 
TTjv 7cqbg IlQovaiav tov (iaailea iam facile est ad conicien- 
dum^). Defunctae autem reginae (^ea ^jcokXwvlg evaffi/^g) 
in titulo apud Dittenbergerum do. 234 (cfr. Hamiltoa: Rese- 
arches II. do. 246 et Lebas- WaddiagtoD: 1. 1. no. 88) fit 
mentio, cam iam Attalus II. regnabat, et ex decreto Hierapo- 
litano laudato a Fraenkelio: 1. 1. ad tit. 43—45 et publicato 
in annalibns instit. archaeolog. Berolin. 1889 ind. p. 86 elncet 


1) cfr. Meier: 1. 1. p. 369 et Buschmann: 1. 1. p. 6 adn. 4. 
ApoIloDidis caput iDvenitur iu nummis Cyzicenis cfr. Head: A Guide to 
the Coius of the Ancients p. S9 tab. 48. G, Gardner: Types of greek 
coins p. 207 tab. XIII. 32. 

2) Haud dubie, quae Polybius hic dicit, sunt tribuenda Apollonidis 
reginae perorationi et scripta erant in ro libro, in quo Polybius enarravit 
res gestas eius anni, quo illa mortua est (166—159 a. Chr. n.). Valde 
igitur dubium esse mihi videtur, num recte sint verba ab Hultschio libro 
XXn. attributa: malim esse libri XXX. aut XXXI aut XXXII. 
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illam e vita abiisse, cnm Eumeoes rex 2wt/^q voearetar. 
Qaod eognomen cum traxerit ex yictoria a Gallograecis re- 
portata, at monuit Haassoullier (Bullet de corresp. hell6n. 
vol. V. (1881) p. 386) rectissime, ut mihi quidem videtur, 
Apollonidem matrem intra annos 166—159 a. Ghr. n. mortnam 
esse cum Fraenkelio statuemus. Gam vero, nt idem Fraen- 
kelius 1. 1. docuit ad tit. 160 p. 88, post annum 238 a. Ghr. n. 
non sit nata et post annum a. Ghr. n. 166 vita decesserit, duos 
et septuaginta minimum annos implevit: qua re brevi ante 
238 a. Ghr. n. illam esse natam neque ita multo ante annum 
222 a. Ghr. n. Attalo nupsisse puto. 

Deinde Eumenem regem haud multo ante annnm 221 
a. Gbr. n. in lucem esse editum consequitur, ut opinor, ex 
iis rebus, quae apud scriptores inveniuntur de Attalo (III.)) 
Eumenis regis filio. Qui anno 152 a. Gbr. n. (a. u. c. 602) 
Romae versans a Polybio XXXIII. 18. 2 hi Tcalg oiv appella- 
tur et, ut ex Strabonis verbis XIII. 4. 2 p. 624 htitQo^cov 
6e xaTearrjae nal tov Ttaidog viov Teliwg cvTog Y.al Trjg aQxijg 
Tov a8eXq)6v ^TTaXov est manifestum, patre mortuo idoneus 
non fuit moderando imperio. lam eum anno 167 a. Ghr. n. 
(a. u. c. 587) nondum fnisse natum apud Polybium XXX. 
2. 5sqq. scriptum videmus. Sic enim cum Schweighaeusero 
Polybii verba ovdiTCco yaQ avadedecyfievog hvyxave 
"AaTa (pvaiv vibg tov avT(j} 6 f,ieTa ravTa diade^afievog tyjv 
aQx^v sunt intellegenda, quae Livius XXXXV. 19. 11 perverse 
in sermonem Latinum convertit '^necdumenimeumagno- 
verat, qui postea regnavit', ut evidenter patet e verbis, quae 
antecedunt et Polybii eig de ro iiiXXov bfioXoyovfUvo)g xara- 
leiTterac diddoxog Trjg aQxfig, ov fiaxQav TavTrjg Trjq eXrtidog 
VTtaQxovarjg are rov ^aacXitog dia (.lev Trjv a(jOf.iaTixriv aa^e- 
veiav alel TtQoadomovTog Tfjv £x tov fiiov fiezdaTaatv, did 
dk Trjv anatdiav ovS* et ^ovXrjx^eirj dvvafievov Tr^v aQxrjv 
allq) TcaTalcTtelv et Livi "^eam infirmitatem aetatemque Eu- 
menis esse nullam stirpem liberum habentis'. Hoc 


1) cfr. WeissenborQ ad Liv. 1. 1. 
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qaoqne est animadyertendam Attalnm, Enmenis filinm, si 
ante annnm 167 a. Ghr. n. esset in vitam ingressns, anno 
152 a. Ghr. n. €ti nalSa ovra non potnisse vocari a Polybio 
XXXIII. 18. 2. Itaqne certe post annnm 167 a. Chr. n. est 
natns ') et Enmenes pater , cnm filins gignebatnr , maior erat 
annis qninqnaginta qaattuor^ si retinemns annnm 221 a. Chr. n.. 
Hoc antem anno vel brevi ante esse natnm Enmenem eo 
verisimilins videbitury si meminerimns Enmenem regem Stra- 
tonicen, Ariarathis Cappadociae regis filiam, iam brevi post. 
annnm 188 a.Ghr. n. in matrimoninm dnxisse (cfr.Liv. XXXVIII. 
39. 6, Diod. XXXI. 28, App. Syr. 5, Meier: 1. 1. p. 377 sqq.). 

Sed occasione oblata panca hoc loco addamns de Enmenis 
regis fratribus. Ut iam snpra diximns, Attalns, qni anno 
159 a. Chr. n. Eumeni fratri successit, annos duos et octoginta 
natns diem snpremum obiit, quornm duodequadraginta fratre 
rege egit et viginti unnm regnavit. Ad quem Enmenis res 
gestas tractantibns saepissime nobis erit redenndum, qnod 
iam Enmene regnante in omni actione atque administratione 
rei publicae floruit. 

Mnlto brevius tempus Philetaerus vixit: extrema enim 
qnae prodita sunt, ad annum 171 a. Chr. n. snnt referenda, 
quo, nt Livins XXXXIL 55. 7 dicit, ad tutelam regni ab En- 
mene Pergami relictus est, cnm Attalns et Athenaens fratres 
cum rege ad Chalcidem proficiscerentnr. Ex qno illius mentio 
iam non fit, nnde magna cnm probabilitate efficitnr, nt haud 
ita multo post annum 171 a. Chr. n. de vita cesserit, praeser- 
tim cnm ex eo tempore Athenaens frater minor natn usque 
ad mortem partes eius subierit. Memoratn autem est dignum 
Philetaerum nti patrem cum Atheniensibns artissimo amicitiae 
vinculo coninnctnm fuisse et civitate Attica esse donatnm, ut 
e titulo apud Dittenbergerum ("Inschriften aus Olympia in 
ephem. archaeolog. vol. XXXVI. (1878) p. 174sqq. no. 194, 

1) cfr. Th. Mommsen: 'Attalideninschriften vom Thrakischen Cher- 
Bones' in Hermae vol. IX. (1875), qui ad p. 118 adnotavit esse verisi- 
millimum illum, cum patre mortuo vio^ xeliax; esset (cfr. Strab. 1. 1.), post 
annum a. u. c. 582 natum esse. 
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Syll. no. 221) cognoscimns. Plebiscitnm aatem, qao Philetae- 
ras ciyitatem dono accepit, est conservatnm (cfr. C. I. A. tom. II. 
no. 435) neqne yero Koehlero assentior, qni non satis persna- 
snm sibi esse profitetnr decretam in Philetaeri honorem Eamene 
rege etiamtnm snperstite factam esse. At Philetaeram non 
snperfnisse Eameni regi, sed breyi post annnm 171 a. Ghr. n. 
e yita decessisse probayimns neqne dnbito, qain ille Eamene 
▼ivo in nnmernm ciyinm Atheniensinm sit ascitns, cam anno 
181 a. Ghr. n. Romam cnm Attalo et Athenaeo fratribns pro- 
fectas Athenis yersatns esse yideatar (cfr. Polyb. XXIV. 5, 
Diod. XXIX. 22). 

Frater minimns natn Athenaens etiam sab Attalo 11. rege 
yixit, nam anno 153 a. Ghr. n. (cfr. Polyb. XXXTTI. 13, Meier: 
1. 1. p. 405) cnm octoginta navibns tectis in bello, qnod Atta- 
las II. rex cam Prasia, Bithyniae rege, gessit, in Hellesponto 
oppida depopnlatas est, qaae erant in Prasiae dicione. Brevi 
antem post, qaantnm coniectari licet, est mortaas certe Attalo II. 
rege, post qaem illam non yixisse omnes inter se consentinnt. 


in. 

aUOD REGNUM EUMENI REGI A PATRE 

RELICTUM 8IT. 

Polybius XXXII. 22. 3 verbis TtaQaXa^tov TtaQo. tov 
^caTQog TTjv fiaaikeiav ovreoTaA,fi€rrjv Tekiwg eig oXlya xai 
XiTa TiokiofidTia ') nniverse tantnm significavit, qnantam Per- 
gamenornm regnnm fnerit, cnm Enmenes regnare coeperit. 
Sed regnnm in pauca parvaqne oppida conclnsnm, qnocT 
Enmenes a patre accepit, Polybins confert cnm permagno, 
quod ipsa virtnte et opera Enmenis regis — atqne his verbis 
U8U8 illnm eximiis laudibus exornavit Polybius — amplifica- 
tnm eratj et haec quidem regna inter se comparans optimo 
iure dicit: 6g ye 7tQi0T0v iniv TtaQakafiwv TtaQa tov TtcciQog 
rrjv (iaaiXeiav avveaTakfiirrjV TeXitog eig oHya xaJ XiTa ito- 
XiafiaTia, Talg (.leyiaTaig tiuv Y.ad'* avTov SvvaaTeuov iq^a- 
fullov ejtolrjae Tt]v Idlav aQxriv xtL Eodemque modo Polybius 
potuit de Eamenis regno dicentem facere Philippnm, Mace- 
doniae regem, ad Demetrium et Perseam fiiios inter se dis- 
cordantes XXIII. 11. 7 oti naQaka^ovTeg ovtol (sc. Evfiiivrjg 
xal ^TTaXog) fiixQav ciQxrjv nai Trjv Tvxovaav rjv^yLaat TavTrjv 
oiaTe fir^defiiag elvai naTadeeaTiQav , Si ovdev eTCQov rj dia 
Tr^v 7tQdg avTOvg bfiovoiav y,Ql avfiqnoviav xai to divaa&ai 
naTa^itoatv allriloig diacfvlaTTeiv (cfr. Liv. XXXX. 8. 14 
'iam hos Eumenem Attalumque fratres, a tam exiguis rebus, 
prope ut puderet regii nominis, mihi, Antiocho, cnilibet reg- 
nnm huius aetatis nnlla re magis quam fraterna unanimitate 
regnnm aequasse'). 

1) cfr. Suid. 8. V. Evfihriq. 
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Attamen re vera regnntn tam exignnm non fnisse vel e 
Strabonis verbis XIII. 4. 2 p. 624 cognoscinins tzqotbqov 6^ riv %a 
7t€Qi IliQyafiov ov noXXa xfJ^^Qta f^ixQ'- '^^Q d^akdrvrjg Trjg xavd 
Tov Elatrrjv yuohrtov xai zov !^dQaf.ivTTr]v6v, qnibns ille regni 
Pergameni fines, qnales fnerunt ineunte altero saecnlo a. Cbr. 
n. accnratinS; ut videtur, memoriae tradidit. Itaqne Strabo- 
nem si anctorem sequimur, regnnm continebatnr a meridie 
maris sinn Elaitico, ab occidente mari Aegaeo, a septemtrio- 
nibns maris sinn Adramytteno. Fines ad orientem spectantes 
Strabo non adnmbrat, nisi forte putamns verbis ra 71€qi THq- 
yafiov illos comprehendi et Strabonem non procul ab nrbe 
Pergamo fuisse fines ad orientem vergentes esse opinatum. 
Et fines regni Pergameni ad meridiem spectantes rettulisse 
Strabonem, sicuti illo tempore fuerint, titnlus nnnc est mani- 
festo docnmento, qui in Incem est editus a D6m. Baltazzio 
(Bullet. de corresp. hell6n. vol. V (1881) p. 283 sqq.). Sunt 
insculpta verba OPOI TTEPrAMHNnN saxo, ad qnod in paen- 
insula procurrente in mare sitnm pervenies egressus a pro- 
munturio Hydro duo chiliometra versus hibernnm ortnm. 
Litterarum autem forma, ut docuit D6m. Baltazzi, tertii saecnli 
esse titulnm arguitur atqne etiam hoc est animadvertendnm 
cxennte demum saeculo tertio lapidi litteras esse incisas, quia 
nuUo alio tempore iliic regni fines extremi fnerunt. Nam 
ante Attalum regem erat ager Pergamenus angnstns et ex 
locis urbi Pergamo vicinis constabat. Attalus autem, etsi 
Gallograecis devictis aliquamdiu omnia fere oppida cis Taurum 
montem imperio suo subiecerat (cfr. Polyb. IV. 48. 7 sqq., 
XXI. 20. 8, Liv. XXXVIL 53. 13), tamen brevi post, quid- 
quid armis erat partum, ab Achaeo, Andromachi filio, et 
Antiocho, Syriae rege, privatus esset, nisi nonnnllas civitates 
— sed hnc infra rcvertitur oratio — ab hostibus recupera- 
visset. Tale regnum longum per tempns mansit, donec ab 
Eumene rege post bcllum Antiochinum anno 188 a. Chr. n. 
fines nsque ad Taurum montem sunt prolati. Itaqne lapidc 
illo designati sunt fines ad meridiem spectantes, quales 
extrema Attali regis aetate erant, eoque termini, qnos Strabo 
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L 1. afferty definiuDtur. Nam facile biDc perspicitor, Elaeam, 
Gryniuni, Myrinam oppida, quae a Gaico flumine ad meridiem 
vergebant, Attali regis imperlo subiecta fuisse. 

Attamen Strabo 1. 1. continui regni illius temporis smn- 
mas tantummodo res attigit, cum praeterea Graecorum non- 
nullae civitates Attalo I. regi paruerint. Ex Eumenis enim 
apud Polyb. XXI. 19. 9 verbis to yaQ r^g IXev&SQiag ovofia 
xai rfjQ avTOVOfilag rifjLlv itihv a^coaToiaec Ttavtag oi /xoyor 
Tovg vvv Ikevd^CQCJi^qaofiivovg aXka xal rovg 7cq6%bqov 
r;filv V7COtaTTOfiivovg xtA. et c. 20. 8 ^vtioxov yaQ otcov- 
da^ovTog rjfilv ^vyaTiQa dovvai ytal avvoiKeitodijvac Toig oloig, 
didovTog dk /caQaxQfjl^ia f.ihv Tag tcqotcqov aTcrjkloTQiW" 
fxivovg a(p ^ficSv /coXecg ^tL (apud Liv. XXXVII. 53. 3 
'quo impetrato, cui dubium est, quin et a nobis aversuri sint non 
eas modo civitates, quae liberabuntur, sed etiam veteres sti- 
pendiariasnostras e.q.s. et§13'rexA8iaeetpartisEuropae 
Antiochus filiam suam in matrimonium mihi dabat; restituebat 
extemplo civitates, quae defecerant a nobis") apparet 
oppida Graeca in Attali regis potestate fuisse. Et alter quidem 
Polybii locus (XXI. 20. 8 et Livi XXXVII. 53. 13) cum ad 
civitates Graecas sit referendus, quas Attalus cis Taurum 
montem imperio suo subiecerat pauloque post amiserat, respici 
non potest, sed alterius loci (Polybii XXL 19. 9 et Livi XXXVII. 
53. 3) ratio habenda est ac simiiiter eorum, quae Polybius 
V. 77sqq. tradidit. Buschmann: I. 1. p. 7sq. hac narratione 
Polybiana abuti est conatus ad fines Attali regni describen- 
dos, sed videtur in certa sententia non potuisse consistere 
ratus non omnia illa oppida, ad quae paulo infra redibimus, 
semper in fide Attali mansisse, sed et illae et aliae Attali 
civitates stipendiariae sive ab hoc sive ab Eumene defecisse. 
Res autem sic se habet: Achaeus, qui cis Taurum regnum 
sibi constituerat (cfr. Meier: I. I. p. 359 sqq.), cum Selgis 
bellum intulisset, Attalus rex tentavit, ut adiuvantibus copiis 
Aegosagum Gallograecorum oppida, quae defecerant, imperio 
suo reconciliaret. Quorum compluria non invita in partes 
eius transierunt, cum antea metu commota ad Achaeum desci- 
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yisseDt; paucis tantam vis erat afferenda. Et primi ad Atta- 
lam se contulerunt Gymaei, Smyrnaei, Phocaeenses, qnos 
secuti snnt Aegaeenses et Temnitae adventu regis necopinato 
perterriti, atque etiam Teiorum Colophoniorumque advenerunt, 
qui oppida suaque Attalo traderent. Quos omnes Attalus 
ex foedere antea cum iis inito (c. 77. 6: jtQoaSe^a^ievog dh 
xai TOvTOvg im ralg avvd-rjxaig alg xoi to TCQoreQOv) acceptis 
obsidibus recepit et comiter Smymaeorum legatos, quod erga 
se fidem servavissent, excepit. Quo facto longius progressus 
Lycum flumen traiecit Hic autem Lycus, ut adnotavit ad 
Polyb. V. 77 Schweighaeuser, non is est, qui per Gariam et 
Phrygiam fluebat et ad Laodiceam in Maeandrum deferebatur, 
sed Lycus ad Thyatiram inter Pergamum et Sardis oppida, 
quem Plinius solus in nat. hist. V. 29 his verbis commemorat: 
intns et Thyatira adluitur Lyco e. q. s. Hinc Attalus in Mysorum 
agros atque inde, ut ait Polybius I. I., 'TtQog KaQoiag pro- 
cessit. Sed quo loco KaQoelg habitaverint, coniectura tantum 
assequi possumus. DemetriusapudStrabonem XIIL 1. 44. p. 603 
regionis KaQrjarjvfjg mentionem facit, quae ab nvbQ' KaQrjaog et 
flnvio cognomini 0» qui in Troade ferebatur, denominata inter 
Dardaniam et Idaeum montem iacebat^). Qua in regione 
sitnm oppidum Garesos et Didyma in Attali regis venerunt 
dicionem. Didyma^) oppidum, etsi ignoramus, quo loco po- 
sitnm fuerit, tamen proxime afuisse ab oppido Gareso mihi 
est persuasissimum, cum et Caresos et Didyma ab eodem 
Themistocle, quem Achaeus illis locis praepositum reliquerat, 
subito adventu regis permoto dederentur. Quo facto Apiae 


1) cfr. Strab. 1. 1. rrjv 6h tcoXiv xaTsandaS^ai rrjv oihow(jlov X(p 
nozafKp, 

2) Dardaniae fimtima erat et usque ad Zeleae et Pityeae agros pa- 
tebat, quorum oppidorum hnius situm Descimus, illud Idae mouti erat sub- 
iectum (cfr. Strab. XIII. 1. 10. p. 587). 

3) Schweighaeuser ad Polyb. 1. 1. Jlvdvfia commendavit, sed nescio 
quid faciam hoc nomine ; eius eoim nominis tantum montes in illa regione 
cognovimus; cfr. Steph. Byz, s. v. dlv&vfia: oqtj rijg TQoddog, inp <av ^iv- 
6vfJLi]vri }j ^Pea. 

Meischke. 3 
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planitiem Attalns depopnlatus est. A duobas igitur illis 
oppidis cum militibus ad orientem versns in Apiae planitiem 
progressuSy quam a Temno monte in septemtriones spectare 
Strabo XIII. 1. 70. p. 616 ostendit, castra monte Pelecante in 
Mysia sito superato collocavit ad Megistnm fluvinm, qui in 
Rhyndacum flnmen influit (cfr. scbol. ad ApoIIonii Rhodii 
Argonautica 1. 1 165). Quia autem illo loco Oallograeci tumultua- 
bantur, metuens, ne cum Achaeo se cohiungerent neve contra 
se arma ferrent, ad Hellespontum eos reduxit iisque domicilia 
ibi dedit; atque postquam Lampsaci, Alexandriae Troadis, 
Ilii legatos benevole excepit, quia in eo, quod convenerat, 
mansissent, Pergamum cum exercitu rediit. 

Quod in bellum, ut iam supra est dictum, Attalus pro*" 
fectus est, ut civitates, quibus ab Achaeo privatns erat, recu- 
peraret eo potissimum consilio, ut regnum imminntum im- 
primis ad meridianam caeli partem, solis sub ortum, ad 
septemtrionesque ab hostium impetu tutum redderet et cum 
oppidis Graecis iterum amicitiam societatemque iniret In 
hac expeditione, quam cum Meiero p. 360 sqq. 01. 140, 2, anno 
2 1 9 a. Chr. n. factam esse consentio , nonnulla indicia insunt, 
quibus Attali regnum saeculi alterius initio maius fuisse elucet, 
quam Strabo I. I. attulit. Sed priusquam exsequar, quae 
oppidornm illorum post Attali mortem Eumeni regi fnerint 
subiecta, breviter refutem, quae Flathe: 1. 1. p. 338 his yerbis 
contendit 'aber fetn (Attalus I.) JBefi^ fd^tDan!te unauf^orlid^ ffin 
iinb i^er; l^eute tDarb geti>onnen, ntorgen Derloren unb bed folgen^ 
ben Stage^ toieber getoonnen.' Quibus virum doctum res gestas 
iusto minus respexisse est in aperto, etsi illi concedo Attalum 
aliquo tempore Asiam cis Taurum obtinuisse et brevi post, 
quidquid expugnaverat, amisisse et anno 219 a. Ghr. n. non- 
nulla oppida recepisse. Sed regiones illo bello snbiectas 
quin omnes ferme ad exitum vitae Attalus conservaverit, iure 
dubitari nequit, etsi Philippus rex exiguum per tempus non- 
nulla oppida in bello Macedonico annis 202/201 a. Ghr. n. 
ceperat et paulo post in Macedoniam reversus Attalo iterum 
concesserat. 
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Sed redeamas ad regis expeditionem et perpendamus 
primum, quae inter Attalum regem oppidaque Lampsacum, 
Alexandriam Troadem, Ilium convenerint. Declarant Polybii 
verba V. 78. 6: ^ktralos jn^ ovv ciTtOTiazaaTi^aag tovq Aiyo- 
aayag elg xov ^Elki]a7tovrov, xai xqri^aTlaag cptXavd-QCJTvujg 
^aiixpanrivoig ^ke^avdgevaiv ^lltevac dia to T€TriQi]7civac tov- 
Tovg Tr^v TtQog avTov TtlaTiv, arexwQrjae fieTa Trjg dvvd^ewg 
eig niQyafiov res qnasdam constitutas esse, sed ex illis 
non elicitur, ut Buschn^ann aliique contenderunt , oppida 
illa sui iuris fuisse et tributum annuum Attalo contulisse. 
Neque enim inde, quod Lampsaceni, Alexandrini, Ilienses 
in fide Attali permanserunt, ilico sequitur eos rcgi fnisse 
subiectos, etsi eos tributa facientes ' avTovofiovg vocari po- 
tuisse concedo (cfr. Fraenkel: I. I. p. X.). Immo vero si 
spectaverimus Attalum ' q^ikav&Qoiftcog , ut ait Polybius, xQV 
fiaTiaavTa AafiilJaxrjvoig uile^avdQeiaiv ^lXtevaiv^ in illa 
oppida ivisse eo consilio^ ut civibus gratias ageret, quod 
fidem servavissent, tres illas civitates cum Attalo I. foedere 
coniunctas fuisse putabimus. Bes quin ita se habeant, non 
sinunt dubitare, quae tradita sunt ab antiquis. IliensibusO} 
cum anno a. Cbr. n. 216 a Gallograecis opprimerentur , non 
Attalus rex auxilio venit, quem urbi, si in eius imperium 
cessisset, auxilium extemplo laturum fuisse nemo erit, quin 
infitietur, sed Alexandrini atque eos pericnlo liberaverunt 
(cfr. Polyb. V. 111). Anno autem 205 a. Chr. n. post bellum 
Macedonicum, quod Romani, Attalus aliique cum Philippo, 
Macedoniae rege, gesserunt, a Romanis foederi sunt adscripti 
(cfr. Liv. XXIX. 12. 14: in eas condiciones cum pax con- 
veniret, ab rege foederi adscripti Prusia, Bithyniae rex, 
Achaei Boeotii Thessali Acarnanes Epirotae, ab Romanis 
IIienses,AttaIus rex, Plenratus, Nabis Lacedaemoniorum 
tyrannus, Elei, Messenii, Athenienses). Ex quo consequitur 
eos tum quidem socios et regis Attali et populi Romani fnisse 


1) cfr. Haubold: De rebus Iliensium Lips. 1888, quocum noo semper 
cousentiam. 
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neqne illi parnisse. Neque obest, quod liberos et imiDnnes 
Ilienses fnisse bello Antiochino eonfecto scimns. In pacis 
condicionibns anni 188 a. Ghr. n., qnae satis Incnlenter a 
Polybio XXI. 45 sqq. exponuntur, ad Ilium nrbem, quamqnam 
non nominatur, optimo inre referre licet verba (48. 2): oaai 
f4hv Twv avTovo^wv Ttolewv TtQOTCQOv VTtiTkXovv l4vTi6xfp 
q^oQOv, TOTB de 8i€q)vXa§av vrjv TtQog 'Puj^alovg ^tloTiv, TavTag 
fA€v ankXvaav Tuiv q^oQcov (cfr. Liv. XXXVIII. 39. 7: quae 
stipendiariae regi Antiocho fuerant et cum popnlo Romano 
senserant, iis immnnitatem dederunt). Itaque quod anno 196 
a. Ghr. n. ab Antiocho rege, cnm per Asiam in Thraciam 
jiroficisceretur , oppugnatum annis, qui sequebantur, Sjnriae 
regi tributa contulit (cfr. Liv. XXXV. 43. 3.) et quod Antiocho 
regi fnerat stipendiarium Romanoque cum popnlo senserat 
(cfr. Liv. XXX VII. 37), anno 188 a. Ghr. n. libertatem immu- 
nitatemque denno accepit. Ilienses enim, si ante bellnm 
Syrium Attalo et Eumeni stipendia pependissent, post initam 
pacem non immunes essent facti. Decreverat enim senatns, 
nt Asiae civitates, quae Attali stipendiariae fnissent, Enmeni 
regi vectigal penderent, et quae Antiochi vectigales fnissent, 
immunes essent atqne liberae (cfr. Polyb. XXL 24. 8, Liv. 
XXXVII. 55. 6), ac Gn. Manlius decemque legati consti- 
tuerant, ut quae stipendiariae regi Antiocho fuissent popnlo- 
que cum Romano sensissent, immnnitatem acciperent et qnae 
partinm Antiochi aut stipendiariae Attali fuissent, eae omnes 
vectigalia Enmeni regi penderent (cfr. Polyb. XXI. 48. 2, 
Liv. XXXVIIL 39. 7 sqq.). Tributa igitnr Ilienses neqne 
Attalo neque Eumeni ante bellum Antiochinum pependernnt, 
sed erant liberi immunesque, priusquam in Antiochi regis di- 
cionem venernnt. 

Sed restat, nt exponatur, qnid de Livio censeamns, qni 
I. XXXVIII. 39. 8sqq. haec ad Ilinm spectantia in pacis 
leges reoepit: nominatim praeterea Golophoniis, qni 
in Notio habitant, et Gymaeis et Mylasenis immu- 
nitatem concesserunt; Glazomeniis snper immnni- 
tatem et Drymussam insulam dono dedernnt, et 



— 37 — 

Milesiisquem sacrum appellaiit agrum restitaerant, 
et Iliensibas Rhoeteum et Gergithum addiderunt, 
non tam ob recentia uUa merita qaam originum 
memoria. Quae verba inde ab 'et Iliensibus' apud 
Polybium XXI. 48. 4sqq. non iam exstant. Itaqne cum 
Livius 1. 1. ad verbum omnia ex Polybio transtulerit, hic huius 
in contextu lacunam hiare viri docti sunt arbitrati, quae ex 
Livi verbis 1.1. § 10 explenda sit 0- 

Attamen Polybii verba utique integra esse puto, cum ea, 
quae sunt apud Livium, a Polybio scribi omnino non potuisse 
mihi persuaserim. lam Th. Mommsen: ROmische Forschungen 
II. p. 538 ob eandem causam Livium ex annalium quodam 
scriptore, qni ex bono anctore haec comperisset aut confinxisset, 
verba illa adiecisse credidit. De fonte in Mommseni partem 
abeo, et annalium illum scriptorem pro nihilo esse aestiman- 
dum contendo. Verba enim ipsa 'non tam ob recentia 
ulla merita quam originum memoria' indicare mihi 
yidentur se inserta esse pacis condicionibus neque scripta 
fuisse in foederis tabulis, quia sunt plane supervacanea ipsa- 
que a£ferunt, qua de causa pacis legibus sunt addita. lam 
ante Livium et imprimis Livi aetate Romani Uiacae memo- 
riam originis necessitudinisque cum Uiensibus (cfr.Liv. XXXVII. 
37. 3, Suet. Glaud. 25) redintegrare studebant et tum prae- 
clara offerebatur occasio expressis verbis hanc necessitudinem 
propiorem fidei reddendi, praesertim cum ex ea in illas 
pacis condiciones recepta fieret res facta neque ab ullo in dn- 
bium vocari posset^). 

Re vera autem iam initio saeculi alterius a. Ghr. n. 
Ilium erat liberum immuneque ac per breve tantum tempus, 


1) cfr. Reiske: Animadversionum ad Graecos auctores vol. IV. 
Lips. 1763 p. 665; Hultsch ad Polyb. 1. 1.; Weissenborn ad Liv. 1.1.; 
Nissen 1. 1. p. 16 ab epitomatore quodam Polybii verba contracta esse 
opinatus est. 

2) Sic apud rerum scriptores posterioris aetatis velut apud Tacitum 
annal. XIL 58 inveiiitur a Romanis Ilienses libertatem nactos esse. 
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nimiruiD inde ab anno 196 usque ad 190 a. Ghr. n. Antiochi 
inris habebatnr. Anno antem 188 a. Ghr. n. pace coninncta 
Ilienses aeqne ac reliqna oppida Graeca, qnae snb Antiochi 
dicionem pervenerant et in bello cnm Romanis fecerant, liber- 
tatem immnnitatemqne , qnas antea habnerant, acceperant, 
etsi hoc non expressis verbis pacis legibns additnm est; Livi 
antem yerba: ^et Iliensibns Rhoetenm et Gergithnm 
addidernnt' ex annalium scriptore qnodam deprompta, qnia 
a Polybio silentio praetermittnntnr , suspicione non carent. 
Omnino Ilienses oppidis Rhoeteo et Gergitho illo tempore non 
esse donatos a Romanis mihi persnasnm est. 

Oppida Alexandriam Troadem et Lampsacnm, qnae nna 
cnm Ilio a Polybio 1. 1. commemorantnr, ab Antiocho anno 
196 a. Ghr. n. impngnata pariter atqne Smymam longnm per 
tempns detinnisse regem, qni Asiae civitatibns Ptolemaei so- 
ciis potitnrns esset, tandem ab Antiocho esse expngnata Poly- 
bius XXI. 13 et 14 (cfr. Liv. XXXV. 42, XXXVII. 35, 
XXXVII. 54, Diod. XXIX. 7) est testis. Sed Eumenem 
Alexandrinis et Lampsacenis auxilio venisse, nt illomm oppida 
obsidione eximeret, ant Romae questnm esse, qnod Antiochns 
rex oppidis sno imperio subiectis bellum intnlisset non com- 
perimns. Vernm inde, quod omnium ciyitatnm Asiae Smyrnaei, 
Lampsaceni, Alexandrini ad Romanorum senatum primi mi- 
sernnt legatos, qni libertatem reposcerent, patet illa oppida 
libera immuniaque fuisse, non Enmenis stipendiaria, anteqnam 
ab Antiocho oppugnarentur. Lampsacenos autem similiter ac 
Smyrnaeos ante annum 196 a. Ghr. n. libertatem nsurpavisse, 
h. e. recusavisse stipendia, qnae antea Aegyptiornm regibus 
pependerant, Livius XXXIII. 38. 3 tradidit. Huc accedit, qnod 
Romani bellum cum Antiocho rege inierunt, non quod civita- 
tibus stipendiariis Pergamenorum regi, qui erat Romanorum 
socius, bellnm intulisset, sed quia Graecorum oppidis liber- 
tatem eripnerat, quam servari volebant et Graeciae oppidis 
et Graecorum in Asia civitatibns (cfr. Polyb. XXI. 13. 3: 
jcQox^tQiaafievoQ ovv 'HQaTcXsidrjv rov BvCavriov k^i^cB^xpey 
dovg evToXag nri rtaQax^Qfi Trjg ve tmv ^afMipaxrjvdjv xal 


i 
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2fivQvaia)Vy eti dk rrjg ^Xe^avdQecov rcoXswg, i^ cov 6 nokefiog 
iXa^e Tag aQxdg). Itaque neque Ilienses neqne Lampsaceni 
neqne Alexandrini regi Pergameno tribnta contalerunt. 

Qaornm oppida at socia Attalo et Eameni faerant, sie 
etiam Smyrnaeoram. Hos aatem ante annam 196 a. Ghr. n. 
liberos factos esse Liyias XXXIII. 38 testatar; antea regibas 
Aegyptiis vectigales faerant. Itaqne si anno 219 a. Cbr. n. 
aeqae ac Lampsaceni, Alexandrini, Ilienses cam Attalo con- 
inncti sant, societatem tantam cam rege inierant, qaod etiam 
verbis Polybianis inesse mihi videtar V. 77. 6: ixQYifidtLae 
roig uaQti twv 2f.ivQvaiu}v JCQeafievTaig q^iXav&Qumtog did t6 
ftdkiaTa TOVTOvg TeTYjQtjxivac ttjv nQog avTov rtiaTtv, Sic 
etiam liberi immanesqae ana cam Lampsacenis anno 196 
a. Chr. n. T. Qainctiam Flamininam, qai tanc versabatar in 
Graecia, adierant, at Romanoram aaxiliam adversas Antiocham 
implorarent (cfr. App. Syr. 2 et 6, Polyb. XVIII. 52). Qaoram 
de legatis anno 189 a. Chr. n. in senatnm introdactis Polybias 
XXI. 22. 3 sqq. hanc in modam verba facit: ovtol 6e uoXXovg 
fdkv a7coXoyiafi,ovg elai^veyxav 7ceQi TTJg avTCov evvolag xal 
vcQod-vfAlag, 7]v ^caQeaxrjvTai ^Pcjfiaioig xaTa tov iveaTuna jcd- 
"kefiov ' ovarjg di Trjg 7ceQi avTWv do^rjg Of.ioXoyov(ihr^g, dioTt 
yeyovaat JcdvTiov ixTevioTaToi tvov inl Trig l4aiag avTOvofxov- 
fievvovy ovY, dvayyMtov fiyovf.ie^ elvat Tovg xaTa fteQog ixci- 
^eaOat loyovg (cfr. Liv. XXXVII. 54. 2), ande per se per- 
spicaam est Smymaeos liberos et immanes initio saecali alte- 
rias a. Ghr. n. faisse sociosqae Romanoram bello Antiochino 
interfaisse (cfr. Liv. XXXVII. 16). Qaapropter pacis leges 
non exhibent Smymaeis vectigalia, qaae Eameni regi essent 
solvenda, remissa esse eosqne libertate immanitateqae do- 
natos. Sed cnm immanes iam antea fnissent, Romani eis 
libertatem pacis condicionibas dare non potaerant atqae modo 
laadaverant eos pro singalari fide et agro donaverant item ac 
Ghios et Erythraeos, cfr. Polyb. XXI. 48. 6. Xiovg de xai 
2fivQvaiovgy eTt d^ ^EQv%^Qaiovg ev Te Tolg dklotg nQofjyoVj ycal 
yiOQav nQoaivetfjiav rig exaaTot xorra to naQov ine&vfiovv 
xa) acpiat xaO-f^xetv v/ceXdfA^avov , ivTQe/cofievot Trjv evvotav 
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xol aTtovdijVj rjv Tiaqio^/^riVTO xara tov Ttolcfiov avTols (cfr. 
Liv. XXXVm. 39. 11). 

De ceteris oppidis Cyme, Phocaea, Aegis, Temno, Teo, 
Colophone perrara ad nos pervenit memoria. Gymaei post 
Bhodiorum cladem Samiam propinquitate hostium permoti, 
qai haud procnl a Phocaea oppido castra posuernnt, ad Se- 
leucnm, Antiochi filium, defecerunt (cfr. Liv. XXXVII. 11. 15, 
App. Syr. 25) et pace facta his ipsis verbis ^ Kokoq)wvlovg 
di Tovg TO NoTLOv oixovvTag ycal Kvfdalovg xai Mvkaoelg 
aq)OQoloy7]TOvg aq^ijxav (Polyb. XXL 48. 4, cfr. Liv. XXXVUL 
39. 8) immunes redditi sunt neque est dubium, quin inde ab 
anno 219 a. Ghr. n. stipendiarii fuerint Attalo regi^ fortasse 
etiam iam antea (cfr. Polyb. V. 77. 4). Item Colophonii et 
Glazomenii ex illo tempore Attalo stipendia pependisse vi- 
dentur, nam ipsi quoque immunitatem anno 188 a. Chr. n. 
dono acceperunt, Clazomeniique praeterea Drymussam insu- 
lam. Quorum trium oppidorum incolae quin in bello non 
ignavos se praestiterint — Golophonii Antiocho tam fortiter 
restiterunt, ut rex post proelium ad Myonnesum commissum 
ab urbis obsidione recederet (cfr.Liv. XXXVII. 31. 3) — eam- 
que ob causam immunitate sint donati a Romanis non dubito. 
Contra Phocaeensibus immunitatem concessam esse non con- 
tendam. Qui bello Syrico ad Seleucum desciverunt (cfr. Polyb. 
XXL 6, Liv. XXX VIL 9 et 11. 15, App. Syr. 25) neque 
multo post iterum ad Aemilium Regillum, navium Romanorum 
praefectum, cuius milites urbem diripuerunt (cfr. Liv. XXXVU. 
32. 10). Livi autem ex verbis 'indignum faeinus esse Pho- 
caeensis numquam fidos socios, semper infestos hostis, impune 
eludere enucleatur bello cum Antiocho gesto illos cum Ro- 
manis non consensisse. lam ineunte bello in Antiochi regis 
partes transgressi inveniuntur (cfr. App. Syr. 21) semperque 
eos cum Syris fecisse puto. Timore autem perculsi anno 191 
a. Chr. n. post C. Livi Eumenisque adventum ad Romanos 
Iransierunt (cfr. App. Syr. 22, Liv. XXXVI. 43) atque post 
alteram ad Antiochum defectionem (PoIyb.XXI. 6, Liv. XXXVII. 
9 et 11. 15, App. Syr. 25) Romanis portas tum demum aperu- 
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erant, cum in nrbem iam impetu facto nulla spes auxilii ab 
Antiocho erat. Itaque pace composita acceperunt t6 TtdxQLov^ 
ut Polybii verbis XXI. 48. 7 utar, TtoXlrevfxa (h. e. avrovo- 
filav) nal triv x^pav, t^v xai ^iQoregov elxov (cfr. Liv. XXXVIII. 
39. 12: Phocaeensibus et ager, quem ante bellum habuerant, 
redditus, et ut legibus antiquis uterentur permissum), non 
immunitatem 0« Stipendiarii igitur Eumenis regis manserunt 
iique ut patri Attalo solverunt tributa. 

Reliquis quoque civitatibus a Polybio V. 77 prolatis sti- 
pendia ab Attalo sunt imposita atque sic etiam Temnitis, qui 
iam antea cum Pergamenorum dynastis foedere erant con- 
iuncti. Nam, ut Fraenkel: 1. I. p. 4 ad tit. 5 ex litterarum 
figuris coniecit, foederis tabulae Pergami inventae ei aetati 
attribuendae sunt, qua Lysimachus et Philetaerus Pergami 
urbis imperium obtinebant. Edicti autem, quod Eumenes 
Temnitis dicioni suae subiectis edidit, nuperrime reperti reli- 
quias Fraenkel p. 4 sqq. foras dedit. 

Mysiae autem oppida collaudata a Polybio aliaque in 
Attali dicione ac potestate fuisse facile intelligitur e Livi verbis 
XXXVIII. 39. 15: Mysiam, quam Prusia rex ademerat — 
Attalo regi anno 207 a. Chr. n. suspicor, ut memoriae prodidit 
Livius XXVIII. 7. 10 — ei (sc. Eumeni) restituerunt ^). Itaque 
cum Eumenes regnare coepit, Prusias iam nonnulla ex Mysiae 
oppidis occupaverat, quae quidem neque a Polybio neque a 
Livio nominantur. 

Deinde sub Attali regis imperio fuisse oppidum ^ElXa 
planis verbis testatur Polybius apud Stephanum Byzantium 


1) cfr. Liv. XXXYII. 32. 14: 'etsuas leges ils restituit'; suis legibus 
csse noD idem est atque immunes esse cfr. Liv. XXXIII. 32. 5. 

2) Ad Liviana illa possuut corrigi, quae apud Polybium XXI. 4S. 10 
libri exbibent: Mvaovc, ovg iiQoxeQov avxoq naQeaxevdaaxo, cfr. Draken- 
borch ad Liv. 1. 1., Tillmans: Disputationis qua ratione Livius Polybi 
historiis usus sit part. 1. diss. Bonn. 1S60 p. 60; Nissen 1. 1. p. 202. 
E. Schulze: 'Zu Diodorus' Mus. Rhen. vol. XXUL (1668) p. 78 sq. pro- 
posuit scribendum ^Mvaovq, ovq IlQovaiag nQoxeQOv avrov naQeand- 
aaTo\ quae verba optime ad Liviana quadrant. 
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S. V. *^jBAAa: "EXXa, %iAiqLov ^^aiag, LitraXov fiaailhog efiTtoQtov ' 
JIolv^coQ ig ' To id-vtmv 'Ekkaiog. Quod Attali emporiam ubi 
sitam faerit, nescimas, sed qaia eommemoratar a Polybio in 
libro XVI., in qao exposait inter res annis 201 et 200 a. 
Ghr. n. gestas bellam a Philippo, Macedonam rege, Attalo 
et Bhodiis illatam non babebis me adversantem, si pataveris 
in Gariae litore illad emporiam fortasse positam faisse aat 
non longe remotum (cfr. Polyb. XVI. 1 sqq. et XVIIL 2 sqq., 
Liv. XXXI. 14 et 46, XXXII. 33, XXXIIL 18sqq., Diod. 
XXXVIII. 5., App. Maced. 4., Strab. XIII. 4. 2. p. 624). 

Potes igitar iam perspicere Pergamenoram fines, cam 
Eamenes patri saccessit, latias propagatos faisse, qaam Strabo 
1. 1. affirmat Ac ne de Aegina qaidem insala Strabo qaid* 
qaam memoriae tradidit, qaamqaam patre mortao Eamenem 
anno 197 a. Ghr. n. illam accepisse inter omnes constat. Nam, 
at legimas apad Polybiam XXII. 11. 10, Aetoli Aeginam, 
qaae eis dono data erat a Romanis bello Macedonico primo, 
Attalo regi anno 210 a. Ghr. n., at videtar, triginta talentis 
vendiderant. An ta fide digna statais Valeri Antiatis verba 
apad Liviom XXXIII. 30. lOsq.: Attalo absenti Aeginam 
insalam elephantosqne dono datos, et Rhodiis 
Stratoniceam Gariaeqae alias arbes, qaas Philip- 
pas tenaisset; Atheniensibus insulas datas Lem- 
num, Imbrum, Delum, Scyrum? Livins autem, post- 
quam Polybium (cfr. XVIII. 44) secatus (cfr. Nissen: I. I. 
p. 145 sqq.) pacis leges protulit, illa verba propterea, quod a 
Polybianis abhorreant, adscribit eundem in modum, quo sem- 
per Valeri Antiatis et Claudi Quadrigari narrationes Polybii 
verbis addit. Sed quod post Polybium demum ad Valerium 
Antiatem et Claudium Quadrigarium recurrit, ipse quodam 
modo innnit se his minorem tribuere fidem quam illi, cui 
paulo ante c. 10. 10 laudem eximiam impertivit his verbis 
'nos non minimo potissimum numero credidimus, sed Poly- 
bium secuti sumus, non incertum auctorem cnm omnium Ro- 
manarum rerum tum praecipne in Graecia gestarum.' 

Nos qaoque annalium scriptorum auctoritati, ut in Livi 
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illoram temporam libris invenitar, a primo diffidere solemns 
ae instis de cansis nos hoc facere illis Valerianis ad Aeginam 
insalam speetantibas evincitar. Magno enim errore tenetar 
Valerias, cam dicit Attalo absenti Aeginam insalam dono 
datam esse. Nam Attalas rex 0» Qt sapra explanavimas, 
altera parte anni 197 a. Ghr. n. mortem obierat et Eamenes, 
qai illo tempore a patre regnam acceperat, Pergami regna- 
bat, cam inter T. Qainctiam Flamininam decemqae legatos in 
Graecia de pacis condicionibas colloqaia erant et pax anno 
196 a. Ghr. n. conciliata est. Hac accedit, qaod falsissima 
sant yerba dono datam esse Aeginam Pergamenoram regi : ete- 
nim insala iam malto ante a rege Attalo empta in dicione 
Pergamena retinebatar, donec anno 133 a. Gbr. n. Romanis 
regnum Pergamenorum hereditate obtigit-). 

Ihne: Hist. Rom. Lips. 1868—90 vol. ni. p. 55 adn. 1. 
valt Eameni regi insalae possessionem tum a Romanis esse 
sancitam^), sed hanc in modam Valeri Antiatis verba posse 
intellegi nanquam concedam, cum talia pro illa Graecoram 
libertate pronuntiata ne cogitari quidem possint neqae causa 
sit perspicua, cur post bellum Macedonicum secundum opus 
fuerit Aeginae insulae possessionem confirmari. 

Reliquum est, ut de Andro insula pauca addamus. Guius 
urbs et arx, ut Livius XXXI. 45. 3sqq. ostendit, anno 200 
a. Ghr. n. ab Attalo rege et L. Apustio legato expugnatae a 
Romanis Attalo erant concessae i. e. nimirum tota insula, quia 
arx et urbs ei imminebant. Hoc etiam in verbis inest, quae 
sequuntur apud Livium: Attalus, ne desertam haberet 
insulam e. q. s. In pacis condicionibus anni 196 a. Ghr. n., 
quales traditae sunt, Andros insula Eumeni denuo non est 


1) De Attalo, Eamems regis» fratre nulio pacto cogitari poteBt, cfr. 
Buscbmann, p. 8 adn. 1. 

2) cfr. 0. MUller: Aegineticorum liber Berol. 1817 cap. V. § 8. 
p. 192; Nissen, p. 145. De errore Niebuhri: Vortrage ttber alte Ge- 
Bchichte ed. M. Niebufar 1851 vol. III. p. 476 cfr. buschmann, p. 11 
adn. 5. 

3) cfr. Meicr, p. 360 ada. 17. 
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adiudicata (cfr. Baschmann^ p. 11. adn. 6) sed e Liyi verbis 
§ 7sq. ^Attalus, ne desertam haberet insnlam, et 
Macedonum fereomnibus et quibusdam Andriorum, 
ut manerent, persuasit. postea et ab Delio, qui ex 
pacto travecti eo fuerant, promissis regis, cum 
desiderium quoque patriae facilius ad credendum 
inclinaret animos, revocati' colligendum esse existimo 
Attalum, cum id ageret, secum reputasse Andrum sibi per- 
mansuram esse. Atque etsi haec insula, antequam in Philippi 
regis potestatem redacta est, Ptolemaeo, Aegyptiorum regi 
erat subiecta, tamen id impedimento non fuisset, quominus 
Pergamenorum regi traderetur, cum etiam Graecorum in Asia 
nonnulia oppida, quae in Ptolemaei dicione fuerant, prius- 
quam a Philippo et Antiocho capta snnt, Ptolemaeo non resti- 
tuerentur^). Offendas sane in eo, quod in pacis legibus non 
commemoratur Andrum in regis Pergamenorum dicione man- 
sisse. Sed potuit fieri, ut Valerius Antias (apud Livium XXXIII. 
30. 10) perverse 'Aeginam insulam' pro ^Andrum insulam' 
scriberet pariter atque Attalo pro Eumene. Tum autem esset 
ponendum illum annalium scriptorem non ignorasse Andrum 
in bello Pergamenis addictam esse. Verum omnino Bomani 


1) Polybii verba XVIII. 44 "^rovg (ihv &Xkovq^'EkX7]vaq niviaq, zovg 
te xaxa ttjv kalav xal xara trjv Evqwtcijv iXev&e^ovQ vnaQXfiv xal 
vo/xoig xQfi<^^(xi ToZg iSloig xrL (ctr. Liv. XXXIll. 30. 2 sqq.) non spectaut 
ad omues Asiae civitates Graecas (cfr. Polyb. XXI. 23, Liv. XXXYII. 54), 
Bed ad eas taotum, quae a Philippo eraut occupata vel eius iuris liabeban- 
tur, ut etiam scripseruut Appianus Maced. 9. 3 ixikevas rag no^^ig, 
oaai ijaav ^EXkt^vldeg vnb ^iXinn(p, naaag iXev&eQag elvai et Zonaras 
IX. 16 rag yaQ aXkag nokeig rdg re iv ry kaiaxal iv zy EvQmny xag 
nQlv dovkevovaag avtqi iXevO-iQag dipTJxav (cfr. Weissenbom ad Liv. 
XXXIII. 30. 2). Ex quibus nonnuUae, quae Ptolemaei reguo compreheu- 
debantur, a Philippo autem erant ezpugnatae, Ptolemaeo redditae non 
sunt, sed Ubertatem acceperunt (cfr. Polyb. XVIII. 47. 1j. Sed re vera 
ab Antiocho rege teuebantur, qui eas annis 197 et 196 a. Chr. u. armis 
subegerat atque in dicionem suam redegerat. Itaque rectissime iudicavit 
Niebuhr: Vortr&ge vol. II. p. 160: 'SHe (Stoberungcn ^.|3^ilipp9, bie ben 
^tolemaeru ge^5rteit, ^&tten benfetben guriidgegeben n>etbeu nuljfeu, beCanien 
abet jum *Sd^eiue bie gteil^cit 


•^ > 
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mibi videDtar voluisse illam coDdicionem pacis legibus non 
contineri, quod insnlam iam aote qnattuor auDOS Attalo con- 
donavissent et male se babuisset Andros in dicionem potesta- 
temque Eumenis redacta pro reliquis omnibus in libertatem 
vindicatis civitatibus. Nam confitemur Polybium XVIII. 47 
(cfr. Liv. XXXIII. 34. 9) proferre oportuisse illam una cum 
Oreo oppido, quod aeque atque Andros ab Attalo, Romanis, 
Rbodiisque expugnatum regi cesserat (cfr. Liv. XXI. 46. 16), 
libertate esse donatam ex senatus consulto a T. Quinjctio de- 
cemque legatis, si Eumenes illam non retinuisset. 

Quo magis est dolendum, quod e rebus posterioribus 
annis gestis nihil afferri potest, quo Pergamenorum regum 
fuisse Andrum insulam comprobetur. Nam Livi verba XXXVI. 
20. 7, quamquam ex iis cognovimus A. Atilium, praefectum 
classis Romanae; ad Andrum anno 191 a. Chr. n. magnos 
regios commeatus excepisse et ille stationem in insula habuisse 
videtur, ansas non dant coniecturae insulam in Eumenis 
dicione fuisse. 


IV. 

m BELLIS EUMENI8 BE6I8 CCM MBIDE LACE- 
DAEMONIOBDM TYRANNO GESTIS, 

Prius bellam, quod Romani^ Eamenes rex aliiqae socii 
Nabidi, Laeedaemoniorum tyranno% inttklerunt anno 195 
a. Ghr. n., sicuti a Polybio erat narratum, a Livio XXXIV. 
22sqq. praebetur (cfr. Nissen: I. 1. p. 159 sqq.); de quo, cum 
iam saepe subtiliter disputatum a viris doctis neque quid- 
quam in controversia relictum sit, provoco ad praeclaros 
illos libros, in quibus res illa aetate gestae descriptae sunt, 
Mommseni: ROmische Geschichte Berol. 1861. 1. p. 715 sqq., 
Ihnei: R^mische Geschichte III. p. 55 sqq., Hertzbergi: 
Geschichte Griechenlands unter der Herrschaft der ROmer 
Hal. 1866 I. p. 85sqq. nec non ad Meieri I. c. p. 370 sqq. 
et Buschmanni I. c. p. 11 sq. 

Sed liceat mihi paucissima addere de duobus titulis ad 
illud bellum spectantibus, qui nuperrime Pergami sunt reperti 
et a Fraenkelio : I. I. p. 47 sqq. in lucem editi *)• Quorum 
alterius e tribus constantis fragmentis lacunas quamquam 


1) Occasione oblata hic aiTcram Nabidis nomen etiam invcniri in 
titulo Mycenensium, quem Tsounta in ephem. arch. 1887 p. 156 emisit 
et in nummo, quem Lampros in Bull. de corr. hell^n. 1891 p. 415 sqq. in 
lucem cdidit ct quem nup^errime suum fecit museum Berolinense. Notan- 
dum autem est et hic et iUic NABIO^ pro NABIAO^ scriptum esse. 

2) cfr. Gonze: Monatsberichte der Berliner Academie 18S1. 
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Fraenkel in ODiversum rectissime explevisse mihi yidetarO, 
de nonnullis tamen ab illo viro docto dissentio. 

In versu primo angustius esse spatium quam ut sufficiat 
litteris vyevofievwv exT, quas Fraenkel inseruit, nuper post- 
quam Berolinum profectus inscriptiones inspexi^), adeo mihi 
est exploratum, ut credam melius scribi rd)[v rjyfxivwv ^) ix T]^g 
vel simile quidpiam. Verbum autem TLcttaGrqexpafjLBvov in versu 
tertio num apte positum sit ab illo, valde dnbito. Argos^) 
enim Macedonum ducem Philoclen, qui Corintho Argisque 
praeerat, Nabidi tyruino^) tradere Philippus rex anno 197 
a. Ghr. n. inssit, ut is Macedonibus auxilia ad bellum ferret 
ratus se illi ^Argivorum urbem velut fiduciariam dare, ul 
victori sibi restitneret, si quid adversi accidisaet, ipse baberet' 
(Liv. XXXU. 38. 2). Sed tyrannns Argos nactus statim ad 


1) Titalas (no. 60 p. 47) est hic: 

BA^IAEY^EYMENH^AnO]TQ[NrENOMENnNEKTlH^^TPATEIA^AA4>YPnN 

HNElTPATEY^ATOMETAPnMAI]QNK[AITn]NA[AAnN]I[Y]MMAX[niNEni 

NABINTONAAKnNA 

KATAiTPEtAMENONTOY^APrE]IOY[^KAI]ME[^]^[H)NI[OY]^A[n]AXPHN 

A0HNAINIKH4>OPni. 
cfr. L. Yon Urlichs: Pergameniscfae Inschriften' jn progr. XVI. lycei 
de Wagneriani. Wtirzburg. 1S83. Sed quae ille protulit supplementa 
comprobari nequeunt: nam unius tantum fragmenti (apud Fraenkelium 
no. 60 B) notitiam habuit atque ex duobus aliis cognovimus illum perverse 
lacunas explevisse. 

2) Occasione hac data facere non possum, quin maximas agam 
gratias et Curtio Wachsmuthlo, qui mnsei Berolinensis praesidibns me 
libentissime commendavit, et Puchsteinio, qui benignissime mibi permisit, 
nt iilos titulos nondum in conspectum vulgi datos cognoscerem. 

3) cfr. Polyb. XVIII. 4. 8. T.va rbv vofiov aQr^xe xov diSovxa x?^v 
i^ovalav vfjuv &yeiv koiq>vQOv dno Xa<pvQOv xxX. et c. 5. 1 sqq, 

4) cfr. Marcel Dubois: Les ligues EtoJienne et Acb^enne Par. 1885 
(Bibliotbeque des ecoles fran^ises d'Atb^nes et de Rome vol. XL. 
p. 75 8qq.) 

5) B. Kaestner: ^Charakteristik der romischen Politik in dem Zeit- 
raum von 200 v. Chr. bis zu Carthagos und Corintbs Zerstorung' in progr. 
gymn. Casim. Coburg. 1876 p. 17 sqq. Nabin miro errore semper nescio 
quo castt vocarit Agim. 
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societatem Romanam se applicavit (cfr. Liv. XXXII. 38, 
XXXIV. 31 sqq.). Itaqne accepit Nabis nrbem ipsis vocanti- 
bns Argivis ac tradentibns, non occnpavit, nt Nabidis ipsins 
verba apnd Livinm XXXIV. 31. 7 ntar. Gontra Messenen 
anno 201 a. Chr. n. vi atqne armis ceperat (cfr. Liv. XXXIV. 
32. 16, Polyb. XVI. 13 8qq., Plnt. Pbilop. 12, Pansan. VIIL 
50. 5) et nsqne ad annnm 195 a. Ghr. n. Hesseniornm agros 
enm possedisse e Livi verbis XXXIV. 35 facile conicias, etsi 
illo tempore maximam Messeniae partem amiserat. Qnibns 
de cansis nescio an rectins snppleatnr xaraaxofievov vel 
potins Tiaradovlaiaavra, qnod optime qnadrat ad littera- 
rnm nnmernm, qnae exciderunt (cfr, Liv. XXXIV. 22. 10). 

Sed levioribns his rebns titnli sententia minime mntatnr. 
Dedicavit autem Enmenes hoc epigrammate Ahenae nicephorae 
praedam, qnae facta erat bello cnm Romanis aliisqne sociis 
adversus Nabin tyrannnm gesto. Qnae capi non potnit nisi 
de Lacedaemoniis Gythei et Lacedaemone inclnsis, cnm 
Enmenes ntrinsqne oppugnationi interfhisset, postqnam L. 
Qninctins, T. Qnincti frater, cnm Romanornm classe Laconiae 
nrbes maritimas expugnavit. Sed cnm proeliis commissis ad 
Lacedaemonem , qnam Nabis Romanis non dedidit, praeda 
parta non esset et Gytheo modo tradito posset fieri, nt Enmeni 
praeda attribueretnr, puto in titulo dici de ea, qnae in bello 
a Romanis eorumqne sociis capta inter eos bello composito 
dispertita est atque Eumenem illam auxilii pretium accepisse 
neque qnidquam alind, ut luculenter apparet e Livi verbis 
XXXIV. 35sqq. 

Titulns alter apnd Fraenkelium no. 61 p. 48 optime ab 
illo suppletus basi statnae est inscriptus , quam Enmenis regis 
in honorem statuemnt milites, qui eins imperio ad bellnm 
contra Nabin profecti erant. 

Sed omittamns haec et transeamus ad Nabidis bellum 
alterum. Pacatns Nabis tyrannns oppidis omnibus maritimis 
erat spoliatns neqne multnm afnit, quin Lacedaemonis in 
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muros concladeretar. Neqae igitor est miram illam semper 
eoram partes seoutam esse, qai Bomanis erant infestisBimi, 
praesertim oam anno 194 a. Chr. n. Romanoram praesidia 
Demetriade, Ghalcide, Gorintho in Italiani redacta essent. 
Nihilo secias duos per annos hostilia coeptare adversns Bo- 
manos eornmqae socios non est ansus atque anno demnm 
192 a. Ghr. n. belli initium fecit. Ad arma aatem stimnlatus 
est ab Aetolis, qui populo Romano inimicissimi (cfr. Liv. XXXV. 
12..5sqq. et 35. 3) eam ad caasam suam facili negotio per- 
dnxerant, ut bello instante inter Romanos et Antiochnm, 
Syriae regem, secum arma ferret adyersus illos, et commotus 
legationibus illorum ad Antiochum missis, qaibus regem brevi 
tempore in Graeoiam yenturum esse nuntiatum erat. Sed cum 
Antiochus ut copias suas in Graeciam traiceret bellamque 
Romanis inferret, ab animo impetrare non posset, maturayit 
tyrannus nullo adiutore oppida recuperare, quae antea posse- 
derat, neque fieri potuit, quin male rem gereret. 

Quod bellum saepius tractayemnt yiri docti, quorum 
sententiae subindeindiyersum tendunt(cfr.Mommsen,p.725sqq., 
Ihne, p. SOsqq., Hertzberg, p. 109 sqq.)- De Eumenis autem 
societate nihil inyenies nec in libris yeterum soriptorum neque 
in huius aetatis. Attamen nuno quidem regem anno 192 a. 
Chr. n. ad bellum adyersus Nabin profectum esse negari 
nequit, cum locuples testis exstiterit titulus, qui ante paucos 
annos Pergami in lucem protractus estO* Cuius fragmenta 
qui postremus publicayit Fraenkel (I. I. no. 62) solus ita ex- 
hibet inscriptionem , ut usui esse possit. Nam Dittenbergeri 
(I. I. no. 203) supplementa adnotationesque esse falsas frag- 
mento quarto mense demum Septembri anni h. s. LXXXIII. 
reperto apparuit. Eadem de causa comprobari nequeunt, quae 
L. yon Urlichs (I. I. p. 13 sqq.) disputayit. 

Ex tituli yerbis ol fiera ^aGiXiiag Evf.iivov itXevaavTeg 
%6 devTEQOv elg Trjv "^Ellada aTQatiujTai «x tov Ttokifiov tov 
TtQog Nafiiv yial ^vtLoxov eTtiaTQaTevaavTag Tolg "Ellrjaiv 


1) cfr. Conze: Ergebnisse der Ausgrabungen zu Pergamum p. 84. 

Meischko. 4 
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a-AQod-lviov li^v^ Ntiaiq^oQii) cognoscimns Eamenem regem 
iterum cum exercitu in Graeciam traieeisse ad bellandnm cum 
Nabide et Antiocho, Syriae rege. Nam haec est epigram- 
matis sententia : inilites cnm Enmene iterum nayibns in 6rae- 
ciam vecti praedam in bello Nabidis et Antiochi captam, qm 
contra Graecos profecti erant, Athenae nicephorae consecrant. 
Ea autem yis est snbiecta praepositioni Ix, nt significet, nnde 
praeda facta sit, yelnt in aliis titnlis Pergamenis exempli 
gratia in titnlo no. 60 p. 47 apnd Fraenkelinm : nc xijg argaTelag 
kaq)VQO)Vj rjv eoTQatevaaro fiera ^Pwfiaiwv xal tiov akkwv 
avfnfiaxoiv stcI Na§iv tov uidxuva, similiter ac praepositioni 
CLTtd velut in titulo no. 58 p. 46: anb zijg Ttaoa tov ^Qvcaaov iy 

KaQi(jc TtQog Livtloxov f^dxrjg, no. 52 p. 44 dno rrjg TtQog 

xai Maxedovag TtaQa . vavfAa%lag, no. 53 p. 44 djtb Trjg 

TtQog Tohazoayiovg TtaQa .... f^dxrjg aliisque. 

Hic fortasse quaerere licet, quae Eumenis regis expeditio 
in Graeciam sit intellegenda. Ad bellum cum Nabide anno 
195 a. Ghr. n. gestum verba ol fiexd ^aailicjg Evfiivovg nXev- 
aavTsg to devTSQOv slg Tijv ^EXXdda aTQaTnHxai ht tov TtoXi' 
fiov Tov TtQog Nd^iv xai 'dvTio^ov referri nequeunt, quia vo- 
cabulo devTBQov praeponitur altera Eumenis in Graeciam na- 
vigatio, quam anno 195 a. Chr. n. ad bellum Romanorum 
eorumque foederatorum adversus Nabin factam esse auctores 
sunt rerum scriptores. Itaque ex hac inscriptione Eumenem 
post annum 195 a. Chr. n. iterum ad bellum cum tyranno 
gerendum in Graeciam navigasse est in aperto, quod fieri 
non potuisse nisi anno 192 a. Chr. n. rectissime Fraenkel 
(1. 1. ad tit. no. 62) demonstravit. Hoc enim tempore pax 
cum Romanis eorumque sociis anno 195 a. Chr. n. constituta 
a Nabide tyranno dirempta est (cfr. Liv. XXXV. 12) et illum 
annis, qui antecedunt, pacem servasse iam supra fecimus men- 
tionem. 

Atque etsi ab historiarum scriptoribns Eamenem bello 
alteri cum tyranno suscepto interfuisse non commemoratur, 
regem anno 192 a. Chr. n. in Graecia fuisse testificatur ipse 
Livius XXXV. 39. 1 hisce verbis 'Quinctius quoque his 
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anditis ab Corintho veniens nayibns inGhalcidico 
Enripo Enmeni regi occnrrit', quo loco enm nobis 
offerri necopinantibns iam dia yiri docti adnotavernnt ^. 
Praeterea Livins XXXV. 23. 10 sq. Attalnm, Eumenis fratrem, 
anno 192 a. Chr. n. Romam profectum nuntiavisse Antiochum 
regem Hellespontum cum exercitu transisse et Aetolos ita se 
parare, ut sub adventum eius in armis essent, diserte prodi- 
dit^), Qui tempore vemo vel aestivo anni 192 a. Chr. n. 
Bomam advenit (v. infra p. 76 sqq.), nimirum postquam cum 
Eumene fratre vere anni 192 a. Chr. n. mare. Aegaeum in 
Graeciam traiecit. Ibi autem cum Antiocho rege bellatum iri 
cum satis apparuerit atque Romanorum legati tum saepissime 
Eumenem convenerint, non dubito, quin de rege in Graeciam 
mittendo consilia inita sint eodemque modo rex certior factus 
de Nabidis consiliis rebusque ab eo gestis in Laconiae oppi- 
dis maritimis cum navibus ad auxilium ferendnm Romanis 
sociisque Graecis in Graeciam properaverit. Sic quodam modo 
Eumenes profectus est adversus Nabin et Antiochum sicut in 
titnlo illo est scriptum ^fx tov noki^ov tov Tcgbg Na^iv xoi 
HdvTioxov' 

Perperam autem haec verba interpretareris ^ si crederes 
Eumenem in Graeciam navigasse ad pugnandum cum Antiocho 
et Nabide, Romanorum hostibus inter se coniunctis ^). Nam 


1) cfr. Drakenborch ad Lmum XXXV. 39. 1, Meier, p. 372, Busch- 
maon, p. 14 adn. 10, Weissenborn ad Liv. 1. c, Ihne, p. 87, cuius verba 
exempli gratia afferam: ^ Wann und mit wie viel Mannschaft Eumenes nach 
Europa gekommen war, hat Livius nicht berichtet. Es ist dies die alt- 
hergebrachte Nachl&ssigkeit oder absichtliche Verschweigung der Mit- 
wirkung der Bundesgenossen, die durch die ganze romische Geschicht- 
schreibung geht, cfr. I. p. 232'. 

2) Itaque Nissen, p. 171 suo iure illam AttaU legationem fide non 
prorsus indignam esse censuit. 

3) Mire, ut videtur, de duobus bellis, quae se excipiebant, est 
dictum ^ix xov noltfjiov zov TiQoq Ndfiiv seal kvzioxov, sed res involutas 
explicabis, cum tecum cousideraveris conexa inter se fuisse illa duo bella. 
Nam Nabis belli initium fecit spe commotus Antiochum brevi tempore 
arma laturum esse contra eosdem Romanos eorumque confoederatos. 

4* 
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id unum e tituli verbis ef&ci potest, ut milites eum Eumene 
in Graeeiain transTeeti proeliati sint cum militibus et Nabidis 
et Antioehi. 

Qtto tempore autem illa Enmenis expeditio facta sit, in 
controyersia non versatur, cum Attalum Romam perrenisse 
vere vel aestate anni 192 a. Gbr. n. (a. u. c. 562) et cum 
Nabide tjranno vere et aestate dimicatnm esse non sit am* 
biguum. 

Sed ad bellum ipsum transgrediamur tractandum atque, 
cum Enmenem et Romanos auxiliatos esse Achaeis conflictan* 
tibus cum Nabide a rerum scriptoribus non sit narratum, bre* 
viter praemoneamus , quae rationes Achaeis et Nabidi cum 
Romanis in illo bello fnerint. 

Achaei belli initio legatos Romam miserunt, qui rennntiarent 
Nabin foedus cum Romanis anno 195 a. Ghr. n. ictnm violasse 
bellumque coepisse Gytheum oppidum oppugnantem (efr. Liv. 
XXXV. 13). Romani autem, priusquam L. Quinctins et Cn. 
Domitius Ahenobarbus consules in provincias profecti sunt, 
M. Baebium Tamphilum et A. Atilinm praetores'duos exercitus, 
terrestrem navalemque adversus Nabim aperte iam oppngnan- 
tem socios populi Romani" parare iusserunt (cfr. Liv. XXXV. 
20. 13) et Gn. Domitium in urbe remanere) quoad P. Villius, 
P. Sulpicius, P. Aelius legati reverterentur, qui ad Antiochum 
erant missi. L. Quinctium praeterea a senatu vetitum esse 
in provinciam ire e Livi verbis XXXV. 22. 3 facile conieias 
"^consules, quando nihil ab Antiocho instaret, proficisci ambo 
in provincias placuit'. Adde, quod idem senatus decrevit, 
ut A. Atilius <) triginta naves quinqueremes faceret et ex na- 
valibus veteres deduceret, si quae utiles essent, et scriberet 
navalis socios atque M. Fnlvius Gentumalus et L. Scribonins 
Libo praetores, quibus ut ius dicerent Romae provincia erat, 


1) Apud Livium XXXV. 20. 12 et 21. 1 A. Atilinm et M. Baebiom 
Tamptiilum inter se esse confosoB recte iam adnotavit WeisBenbom ad 
Li?. 1. 1. 
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prMter eam classeiiiy cni A. Atilius praetor pra^ntiiraft 
eraty centnxn quinqaeremes pararent (cfr. Liy. c. 21. 1). Post*- 
qoam autem iegati ab Antiocho et Eumene Bomam redierant 
et sicnt Achaeoram legati nuntiaverant Nabin contra foedns 
maritimam oram Laconnm oppngnare, A. Atiiius cum classe 
in Graeciam missus est ad tuendos, ut ait Livias c. 22. 2, 
Bocios (cfr. e. 23. 4) et consules Gn. Domitias et L. Quinctius 
n proyincias profecti sunt. Ek)dem autem tempore T. Qainctius, 
Cn. Octavius, Gn. Servilius, P. Villius legati comperto An« 
tiochum, cum in Aetoliam venisset, extempb classe in Siciliam 
navigaturum esse et eum Hellespontum cum exercitu transisse 
et Aetolos itsL se parare, ut sub adventum eius in armis 
essent, in Graeciam missi sunt, quia non copiis modo, ut 
Livi c. 23. 5 verbis utar, sed etiam auctoritate opus erat ad 
tenendoB sociorum animos. 

Dum haec geruntur, Nabis belli initium fecerat, quod 
Livius e. 13 his paucis verbis exponit: Nabis extemplo 
circa omnis maritimos vicos dimisit ad seditiones 
in iis miscendas, et alios principum donis ad suam 
causam perduxit, alios pertinaciter in societate 
Romana manentis occidit. Achaeis omnium mariti* 
morum Laconum tuendorum a T. Quinctio cura 
mandata erat. Itaque extemplo et ad tyrannnm 
legatos miserunt, qui admonerent foederis Bomani, 
denuntiarentque, ne pacem, quam tantopere pe- 
tisset, turbaret, et auxilia ad Gytheum, quod 
iam oppugnabatur ab tyranno, et Bomam, qui ea 
nuntiarent, legatos miserunt. Becuperare igitur Na- 
bis oonatus est maritimas civitates, e quibus a Bomanis 
depalsufi erat, et Argivorum urbem (cfr. Liv. c. 18. 5.). 
Summa autem vi Gytheum oppidum oppugnavit (cfr. Liv. 
c. 25.). Quod cum ab Achaeis defenderetur, illorum agros 
ulciscendi causa populatus est. Tamen Achaei adversus 
tyrannum non prius arma ceperunt, quam legati Boma rever- 
terant. Tum Sicyonem concilium edixerunt. De senatus autem 
responso nihil comperimus neque tamen dubium esse mihi 
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videtnr % quin senatus Achaeos delegaverit ad T. Qninetium 
Flamininum aliosque legatos in Graeciam missos. Eodem 
enim tempore, quo concilium indixerunt, Achaei ad T. Quinc- 
tium miserunt, ut consilium ab eo peterent Hic autem eis 
suasity ut exspectarent A. Atilium classemque Romanam, ante- 
quam propriis yiribus consiliisque bellum susciperent 

Unde efficitur A. Atilium , qui ante T. Quincti decessum 
in Graeciam missus erat (cfr. Liv. c. 23. 4), tum Romanorum 
dassem ad Peloponnesi oram iam appulsurum fnisse. Attamen 
apud Livium XXXV. 37. 3 invenimus illum cum quattuor et 
viginti qainqueremibus ad Gytheum accessisse, cum Nabide 
iam occiso Philopoemen, Acbaeorum praetor, Spartae elabo- 
raret, ut Lacedaemonios societati Achaeoram adiungeret 
Gonsonant cum his in universum Zonarae verba IX. 19: {eaTei' 
kav) uivXov dk ^tIaiov stvI tov Na§iv' xofi ovtog fikv ovdiv 
eTtga^ev, %q)dnri yaq 6 Ndfiig vno t(Sv Alviohjiv q^d-aqug i^ 
iTti^ovXrjgy xai 17 JSTiaQTrj fjkw vno twv Hdxaiijiv, qui usus 
Cassio Dione Livium '^) secutus est Sed verba 'xat ovTog fxh 
ovdev hcQa^evj cum apud Livium non exstent, postea sunt 
addita, nimirum qaod a Livio de rebus ab Atilio Bomanaque 
classe gestis nihil erat proditum: itaque omittenda. Neque 
enim e Livi verbis consequitur tum ab urbe A. Atilinm cum 
navibus accessisse ad Gytheum^ cum Philopoemen Spartae 
cum Lacedaemoniis de societate egerit, sed Livius modo dicit 
A. Atilium, ad idem forte tempus Gytheum venisse, quo 
Philopoemen Lacedaemonios societati Achaicae adiungere co- 
natus sit. Quibus verbis sententia subiecta est haec: Philo- 
poemen eo facilius a Lacedaemoniis societatem impetravit, 
qnod praetor, qai 'ad idem forte tempus accessit ad 
Gytheum' omnibus copiis a Gytheo auxiliatus Philopoemeni 


1) cfr. F. Ruehl: *Der letzte Kampf der Achaeer gegen Nabis' in 
FleckelBeni annalium vol. CXXVII (18S3) p. 34. 

2) cfr. W. A. Schmidt: ^Deber die Quellen des Zonaras' in Zimmer- 
manni annalibus antiqnariis anni 1839 p. 238 sqq. et in Zonarae editionis 
Dindorfianae vol. VI. (1875). 
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Lacedaemonios inyitos cogere potnit volantati obtemperare 
Achaeorum, qui foedere cam Romanis coniuncti erant. Res 
cum ita se habeant, Gythenm oppidum iam tum Nabidi eius- 
qne sociis ereptnm fuisse puto, sed unde venerit A. Atilius 
in medio est relinquendum , quoniam harum rerum scientia 
est tennissima. 

Sed priusquam persequar Liviana, — infra enim revertar 
ad illa — res bello gestas perlustrabo, quas Plutarchus et 
Pansanias prodiderunt. Quorum Pausanias VIIL 50 narrat 
RomanoSy cum Philopoemen ex insula Greta in Peloponnesum 
rediret, Nabidi bellum intulisse atqne, cum Romani naves 
adornarenty Pbilopoemena, qui tunc esset Achaeorum praetor, 
libentissimo animo ad partem belli capessendam se compara- 
visse. Sed cum in re nayali rndis esset, triremem iam ve- 
tustate dilabentem eum ascendisse, ut Romanorum aliornmque 
sociorum animos memoria subiret verboram illorum, qnae 
Homerns de Arcadum inscientia rerum nayalium fecisset. 
Haud multis diebus post pugnam nayalem eum cum armatis 
nocte illuni ad Gjtheum progressum Lacedaemoniomm castra 
inflammayisse atque Nabin, a qno circumyentns esset, qua erat 
yirtute imperatoria, loco peropportuno occnpato magna tamen 
cnm militum clade in fngam yertisse. Tjrannum autem, cum 
a Romanis in tempus certum indntias impetrayisset, a Galy- 
donio quodam, qui specie foederis re yera ab Aetolis infensis 
animis in. tyrannum esset missus, obtruncatum esse, priusquam 
indutiarum dies praeteriissent. Quibns factis Philopoemena 
Lacedaemonem profectnm inyitos Lacedaemonios ad foedus 
cum Achaeis percutiendnm coegisse. 

Ex hisce Pansaniae intellegitur Romanos Nabidi indutias 
dedisse, inter quas ille nondum constitnta pace necatus est. 
Minorem fidem habuerim Pausaniae narranti (c. 50. 7) adfuisse 
Romanos aliosque socios, cum Philopoemen yeterem illam 
triremem conscenderet, quo, nisi essent yerba omni modo 
exomata, Eumenis praesentia probari posset. 

Romanos autem bello inter Achaeos et Nabin gesto se 
interposuisse nuperrime F. Ruehl (I. I. p. 33 sqq.) diligentissime 
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exposnit. Est enim animadvertendiim Livium illas res non 
omnes enarravissey quamquam Livi aeque ao Pansaniae nair- 
ratio e Polybii faistoriis fluxit 0- 

Ex eodem Polybio ms^nam in partem sunt hansta, qoae 
Plutarchus in Philopoemenis vita c. 14 sq. tradidit Illnd yero 
iam non miror, quod Plutarchus neglectis ceteris Philopoeme^ 
nis modo res persecutus est, cum Philopoemenis yitam com- 
poneret atque ob eam causam omitteret, quae a proposito 
aberrarent. Plurima sane ex Polybio repetiyit, addidit antem, 
ut erat yir immensae lectionis et variae doctrinae, narratiun- 
cnlas fabulasque ex aliis scriptoribus depromptas. 

Sed quandoquidem harum rerum libri Polybiani ad noB 
non pervenerunt, e Livio, Pausania, Plntarcho, quantum fieri 
potest, conquirere opus est Polybii narrationem. Ille vero, 
qui Philopoemena imitandum sibi proposuerat eumque praet^ 
ceteros omnes colebat, in historiarum libris eum laudibns 
extulit, quem ad finem illum usum esse Philopoemenis vita, 
quam ipse composuerat, contendendum est. Sed, quia sunt 
Polybiana aQtaTela Philopoemenis (cfr. Nissen, p. 171), nnm 
est, cur censeamus Polybium reliqua belli omisisse nimio 
Philopoemenis Achaeornmque studio commotum, cum Livins, 
Pausanias, Plutarchus non sint auctores Eumenem regem 
bello cum Nabide gesto interfuisse? Quid esset aliud, quaBGi 
Polybio crimini dare, quod ad historiae fidem res non 
enarrasset? 

lam integra a Livio Polybiana reddita esse refutandum est, 
si probari potest Polybium plura praebuisse, quam e Liviants 
nunc cognoscimus. Atque id, qnantum equidem iudicare 
possum, e Pausaniae verbis VIII. 50. 10: Nd^ig (xhv eig 
eiQripLivov %q6vov OTCOvddg TtaQd ^Piof^ialwv evQa/ie- 
vog Te^evT^fjcQiv rj ol tov 7CoXifj.ov Tag dvoxdg i^i^- 
xetv xrA. et Plutarchi Philop. 15. i/, de tovtov xaTaXveTai 


1) Pausaniam sua repetivisse a Polybio optimo iure Ruehl contra 
Kissenum, p. 287 sqq. contendit, et Livium Polybium secutum esse demon- 
stravit Kissen, p. 171 sqq. 
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inkv 6 Tltog ti^ Na^idi tov noXefJiov, ano^vrjayiBi 
8i 6 Na§ig vn ^lTtoXaiv doXog^ovrjS^slg xtL Batis 
lucnlenter apparet. Indutiae igitnr Nabidi a Romanis conoessae 
a Polybio commemoratae erant (cfr. Ruehl : 1. 1. p. 37 sqq.), at 
nihil de his apud Livium. Qui rebus Peloponnesiacis relictis 
transit verbis 'dnm inter Achaeos et tyrannum bellum erat 
e. q. s/ (XXXV. 30) ad T. Quinctinm ceterosque Romanorum 
legatos, qui foederis firmandi causa sociomm civitates cir* 
cumierunt, ac tum demum ad Lacedaemonios redit, cum per- 
secnturus est Alexameni Aetoli dimissionem ad Lacedaemo- 
nios eiusque adventum ad Nabin tyrannum. IUa autem, quae 
gesta sunt brevi ante indutias inter Romanos Kabinqne fiactas, 
Livius his verbis tetigisse sat habet 'Lacedaemone non urbi 
vis adferenda, sed tyrannus dolo capiendus erat, quem spo- 
liatum maritimis oppidis ab Romanis, tunc intra moenia etiam 
Lacedaemonis ab Achaeis compulsnm e. q. s.' Itaque quae 
evenernnt inde ab illo tempore, quo Nabis Lacedaemone in- 
clnsus est, silentio praeterit, etsi Philopoemenis reditus me- 
minit, qui dies prope triginta ad Lacedaemonem vallo fossa- 
que cinctam stativa posnerat et Laconum agros vastaverat, 
atque id videlicet, quia c. 27sqq. eum ad Lacedaemonem 
exercitnm duxisse exposuerat. Parum autem accurate a Livio 
dicta sunt verba ista 'debilitatisque ac prope fractis 
tyranni viribus domum rediit\ quin etiam Polybium 
illis v^rbis belli exitnm circumscripsisse omnino credibile non 
est (cfr. Ruehl, p, 37). 

Tamen Livius enarrans Alexameni Aetoli missionem 
supra a se exposita esse multa finxit, quae frustra quaeres. 
Dico Livi verba c. 35 'quem spoliatum maritimis oppi- 
dis ab Romanis, tunc intra moenia etiam Lace- 
daemonis ab Achaeis compulsum', quae, ut opinor, 
ad alterum bellum cum Nabide gestum revocanda sunt. Ex 
qnibus efficitur Nabin, cum Aetoli Alexamenum missuri essent, 
iam omnibus oppidis maritimis, quae bello occupaverat (cfr. 
Liv. XXXV. 13 et c. 27. 13), a Romanis fuisse privatum, peti- 
visse autem ab Aetolis, quibus auctoribus rebellasset, iterum 
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atque saepius anxilium, anteqaam pressns a Philopoemene ob- 
sidione a Romanis indutias impetraret liliB enim factis Aeto- 
lomm anxilio ei non iam opns erat Indntias antem fiiisse, 
quo tempore Alexamenns Lacedaemonem venit, e Livi yerbis, 
qnamquam illas factas esse antea non dixit, c. 35. 9 ^ut quas 
haberet copias non sineret sub tectis marescere 
otio, sed educeret et in armis decurrere cogeret, 
simul animos acueret et corporaexerceret' et c.35.10 
'educi inde frequenter ante urbem in campum ad 
Eurotan amnem coepere' perspicuum esse iam Ruehl 
p. 38 sqq. protulit. An tu putas Nabin in campum ad Euro- 
tan amnem ante urbem copias educere potuisse, cum ab 
Achaeis inclusus oppugnaretnr ? 

Quae habemus manifesta indicia, ex quibus cognoscimus 
non integram Liyi narrationem esse. Quod autem omisit 
Livius illas res, excusatur libri XXXV. dispositione et for- 
sitan etiam afferri liceat, quod de Romanorum rebus gestis 
perpauca modo eaque laude non digna dicenda erant 

Haec autem ut persaepe ab aliis scriptoribus Romanis 
sic a Livio reticentur similiter ac sociorum merita in popu- 
lum Romanum. Quo factum est, ut Livius etiam Eumenis 
merita in Nabidis bello altero silentio praeteriret Illnm enim 
bello interfuisse titulo supra collaudato comprobatur, sed 
qno proelio cum Nabide conflixerit, nunc qnidem, quoniam 
memoria harum rerum non integra est, definire non pos- 
sumus. 

Neque vero scio, an res bello gestae aperiantur et illu- 
strentnr, si Enmenis classem ad Peloponnesum praesto faisse 
fingas. IUam adfuisse, cum Nabis cladem afferret Philopoe- 
meni obsidione Oytheum solvere conato, vel inde refutatury 
quod tyrannus Livio XXXV. 26. 1 teste cum tribns tantum 
navibus tectis et lembis pristibusque Achaeornm classem fu- 
gavit. Post dadem ^Philopoemen — atque hic ad Liviana 
redire licet — in levi speculatoria nave fugit, nec 
ante fugae finem, qnam Patras ventum est, fecit'. 
Qnae Livi verba qnin corrupta sint, non est dubium, cum 
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fieri non potnerit, nt Philopoemen Patras fnga peteret, qno 
yenire non potnit nisi totam Peloponnesnm circnmyectns. 
Hnc accedity qnod pancis diebns post^ nt ex Pansaniae yerbis 
VIII. 50. 8: '^fiigaig dh vareQOv rrJQ vavfiaxlccg ov 
nokkatg Otko7tolfir]v to axQaxoTcedov t(Sv ^anedaifAOviwv 
xaTef47ti7CQaaiv iv rvd-lq) et Plntarchi Philop. 14: TtQog tavTa 
yivwa^iov ycaTa(pQOvovvrag avTOv Tovg TtoXefiiovg (og navTa- 
Ttaai TtetpevyoTog «c t^? S'aXaTTrjg xal TtohoQxovvTag V7t- 
eQriq>aviag to Fv-d^iov evS-vg eTtirtkevaev avToZg ov TtQoa- 
doTiciJaiv, akX inkeXvfjLivoig dta t^v vixrjv elncet, e statione 
occnlta agri Argiyi Gythenm nayibns rediit, qnod sane non 
potnissety si Patras confngisset. Ad plannm antem atqne 
professnm prodncitnr haec sententia, cnm respicimus ea, qnae 
Nabis fecit Hic enim tertia parte copiarnm a Gythei ob- 
«idione abdncta ad Pleias posnit castra scilicet nt terrestres 
aditus ad Gjthenm clauderet i. e. ut impediret, ne Philopoe- 
men per Laconiam ab ora maritima ad soiis ortum spectante 
ad Gythenm copias duceret. 

Quibus de causis assentior Rnehlio j qui (1. 1. p. 34 sq.) 
scribendum proposnit^Prasias yentum est\ quam stationem 
agri Argiyi fuisse e Polybio IV. 36. 5 coniecto ; nam fines 
Argivi tum erant supra Zaracem oppidum in Hieracon pro- 
muntnrii paeninsula ^^). In hanc stationem occnltam a Philo- 
poemene nayigia parva contracta esse arbitror, ut extemplo 
contra tyrannum pngnam iteraret nimirum navibus suis haud 
mnltis, quae effugerant cladem, immixtis aliis. De quo autem 
portn cogitandum sit, mibi quidem non ambigunm videtur. 
'Nabis tertia parte copiarum ab obsidione Gythei abducta ad 
Pleias posuit castra: imminet is locus et Leucis et Acriis, 
qua videbantur hostes exercitum admoturi', ait Livius c. 27. 2 sq., 
nnde patet Nabin copiis illis suos tueri volnisse ab Achaeis, 
qnos per Pleias Gythenm petituros esse a Zarace oppido 


1) cfr. Stephanam Byzantium s. v. n^aaiai; vocatur etiam BQaaial 
a Pausania III. 24. 3 et 21. 7. 

2) cfr. Gartias: Peloponnesos. Gothac tom. II. 1852 p. 376. 
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animo prospiceret 0* Qnod cam audiret Pfailopoemen e Zaracis 
porto, qnem opportmiiim fnisse apnd Pansaniam III. 24. 1 
scriptnm est, litns Laconicnm, nt opinor, praeteryeetns ad 
promnntnrinm pervenit propinqnnm hostinm castria. Tnm 
nocte Pleias cum yenisset, castris ignibns iniectis Lacedae- 
moniis tam exitiabilem cladem intnlit, nt perpanci tantnm in 
maiora castra ad Gytheum perfngerent. 

Haec antem expeditio, in qna maxime Philopoemenis 
virtus et fortitndo enitnit, tam andax et perienlosa videtnr, 
nt coeperim snspicari, nnm re vera facta sit, sicnt a Liyio 
descripta est Nam Philopoemenem Achaeomm navibns, qnae 
perpancae et parvae erant, et militibus, quornm nnmemB 
magnns esse non potnit, qnia postea demnm exerdtns Tegeam 
contractns est (cfr. Liv. c. 27. 1 1), brevi tempore post dadem 
acceptam iternm Nabin adortnm esse a fide historiae abhorret 
An tn pntas enm post pngnam adversam calamitate doctnm 
non cavisse, ne iisdem opibns imparibus denno hostes peteret? 
Vero autem proprior et factu facilior expeditio erat, si Philo- 
poemen hostes ad Pleias aggressus est navibus plnribns quam 
ante ad Acrias positis fugaqne in tnto cojlocata. At fortasse 
dixerit qnispiam e Livi verbis colligendnm esse navigia fnisse 
parval Quid? Nonne his ipsis parvis et paucis navibns 
Philopoemenis audacia et virtus augebatur? Atqne si credis 
Philopoemena extemplo post calamitatem maiori classi occnr- 
risse et cum illa e portn esse egressnm, in bac expeditione 
non offendes. Quae sententia fide dignior videtnr, qnia 
Achaeorum praetor illo permagno navinm numero addnoi 
potuit, ut exercitnm non sine spe prosperi eventns rnrsnm 
contra hostes ednceret et detrimentnm sarciret. Praeteiea 


1) CurtiuB (1. 1. p. 291) opinatus Nabin ad Pleias castra poBuiase, 
ut itinera in Laconiae partes interioreB et ad Helos et Geronthra« 
Achaeis intercluderet, perverse Livi verba interpretatus est. Nam aditus 
in Laconiae interiora ab omnibus fere partibus Achaeis patebant neque 
castriB ad Pleias poeitis clandi potuerunt. Sed Nabis interrumpere cona- 
tus est iter, quod ferebat a Zarace Pleias, ne Pbilopoemen per Pleias ad 
Gytheum exorcitum daceret. 
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antem Philopoemenis reditns tutns a Lacedaemoniis erat 
factns, si res minns progpere cederet, postqnam naves ad 
Aorias constitntae snnt. Sed cum ei contigisset, nt hostes 
ad Pleias prostemerety in Laconiae partes interiores procedere 
potnit non yeritns, ne naves suae a Lacedaemoniis caperen- 
tnr, qnod maiores et plnres essent. 

Qnibns probatis non opus est conieotura colligere eum 
ab Acriis domnm reversnm omnibns copiis iternm in Laco- 
niam invasisse, nt Manso: Sparta III. 1. p. 401, Ruehl, p. 36 
aliiqne arbitrati snnt, qnamquam de his nihil apud scriptores 
inTenitnr. Nam ^ita perculsis hostibns Philopoemen, 
ait Livius c. 27. Osq., protinns ad depopnlandam Tri- 
polim Laconici agri, qui proximus finem Megalo- 
politarnm est, duxit et magna vi pecorum ho- 
minnmque inde abrep.ta, priusqnam a Gytheo 
tyrannus praesidium agris mitteret, discessit.^ 
Patet igitur eum a Pleiis in Laconiam progressum esse ad 
Acrias nayibns ad ancoras deligatis, qnibus Kabis ad Gythenm 
retentns prohibitus est, quominus Achaeos e Laconum agris 
depelleret Expeditionem autem illam hand scio an Philo- 
poemen susceperit id agens, ut Nabide a Gytheo^) ad tuen- 
dos agros avocato oppidum per nayium propngnatores libera- 
retur. Sed cnm tyrannns ad Gythenm remansisset in oppidi 
oppngnatione perseyerans, Philopoemen mediam per Laconiam 
domnm se conyertit. 

Qnae cum ita sint, non improbabile ei^se credo classem 
adfuisse illo tempore ad Peloponnesum eandemque Eumenis 
regis, cnins milites cum Nabide dimicavisse titulo snpra lau- 
dato comprobatnr: nam Romanornm nayes teste Liyio non- 
dnm in Graeciam peryenerant 

Post praetoris reditnm exercitn contracto concilium 
Achaeorum socioruDdqne Tegeae habitum est, in quo praeter 
Epirotas et Acarnanes etiam alios soeios praesentes fuisse yerbis 


1) Livias c. 27. t2 aperte dicit AchaeoB decrevisse ad Lacedaemonem 
ezercitam dacere, ut ab obsidione Oythei hostes abdacerent. 
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Livi inesse videtar c. 27. 11: coDcilio eodem et Achaeis 
et sociis indicto, in qno et Epirotarnm et Acarna- 
nnm fnere principes. Qninam illi fnerint, nnnc qnidem 
in medio relinqnendnm est, sed nescio, an optimo inre coni- 
ciamns Enmenem ex nnmero eornm fnisse, qni Achaeornm 
fnerint socii. Quo in concilio Achaeis placnit ad Lacedae- 
monem exercitam admovere^ nt sabito impeta Nabin cogerent 
omissa Gythei obsidione omnibns copiis patriae nrbi anxilio 
venire. Itaque nt hoc consilinm exseqaeretar^ profectas ad 
Garyas primam in hostinm terra posait castra. Sed inani spe 
sibi blandiebatnr, nam eo ipso die Nabis Gythenm expngnavit 
neqne impediebatar, qaominns relicto satis valido praesidio 
ipse cam exercita Lacedaemonem magnis itineribns peteret 
Atqae iam tempas maximam erat, at oppido opem ferret, 
cam Philopoemen, qni nondam aceeperat nnntinm de Gytheo 
expagnato, in itinere progressns ad Barnosthenem montem 
decem tantnm milia passnam a Lacedaemone consedisset Nec 
tamen Nabis ipsam Lacedaemonem exercitn firmavit, sed 
praeter nrbem postqaam exercitam daxit, Pyrrhi qaae vocant 
castra occapayit, qao Philopoemen qain tentnms esset non 
dabitabat (cfr. Liv. c. 27. 14). Sed qaamqaam primo Achaeo- 
rum agmini inopinatus obstitit, tamen Philopoemeni qnamvis 
acri proelio contigit, nt tyranni milites in fagam converteret: 
erat enim in dacendo agmine locisqne capiendis sollertissi- 
mns ita, at in omni re gerenda consilioqne capiendo constan- 
tiam servaret (cfr. Liy. c. 28). Qao factam est, at Nabis cam 
paucis militibas, qai yivi e pagna excesserant, Lacedaemone 
inclnderetar a Philopoemene, qai Mnseqaentis dies prope tri- 
ginta vastandis agris Laconum absumpsit, debilitatisque ao 
prope fractis tyranni yiribns domum rediit, aeqaantibns enm 
gloria rerum Achaeis imperatori Romano, et quod ad Laconnm 
bellnm attineret, praeferentibus etiam' (Liy. c. 30. 12). 

Quibus yerbis Liyius finem imposnit ei narrationis parti, 
qua bellum cum Nabide gestum pertractayit ne tantillnm qai- 
dem adiciens de indntiis aut pacis legibus, quibus bellum com- 
positum esse necessarinm yidetur. lam yero ex Ruehlii sen- 
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tentia, cni me snpra addixi, Paasanias VIII. 50 et Plntarchns 
Philop. 1 5 de exitn belli memoriae tradidernnt Nabin T. Qainctio 
Flaminino anctore a Romanis in certnm quoddam tempns in- 
dntias impetrayisse (cfr. Bnehl, p. 37 sqq.). 

Inter has antem indntias Alexamenns ab Aetolis ad inter- 
fioiendum tyrannnm missns Lacedaemonem venit^ nbi Nabin 
obtmncavit, prinsqnam a Romanis pacis condiciones sancitae 
erant. 

Atqne id quidem est, cnr magnopere miremur, quod Ro- 
manomm hoc nno loco apnd rerum scriptores mentio fit. 
Namque etsi facile est intellectu Romanos, non Achaeos Nabidi 
indntias dedisse j qnod et ille foedns ictnm cum Romanis, 
Achaeomm sociis, fregerat et T. Quinctius ceterique legati in 
Graeciam missi erant, qnod exarsisset Nabidis bellum et im- 
mineret Syriacum, tamen pervalde dubito, nnm Romani otiosos 
belli spectatores se praebnerint, priusquam Nabis a Philopoe- 
mene perdomitns est. Ansam dat dnbitanti id potissimum, 
quod neutiquam narratur Gytheum aliaque oppida miaritima, 
quae in tyranni partes transierant, ab Achaeis eorumque sociis 
recnperata essC; quamquam Nabin a mari omnino exclusum 
et finibus exiguis inclnsum fuisse Livius testatur verbis c. 35. 1 
'quem spoliatum maritimis oppidis ab Romanis, tunc intra 
moenia etiam Lacedaemonis ab Archaeis compulsum' et c. 37. 3 
'societati Achaeomm Lacedaemonios adiunxit, eo etiam faci- 
lius, quod ad idem forte tempus A. Atilius cum quattuor et 
viginti qninqueremibns ad Gytheum accessit', ex quibns effi- 
citur Gytheum oppidum illo tempore Nabidis partis iam non 
fuisse, cuius iam supra meminimus. 

Quibus facile adducor, ut credam expugnata esse oppida, 
quae ad Nabidis causam se adiunxerant, cum illa ultro ad 
Achaeos transiisse verisimile esse non yideatur. Atque id 
quidem omnium videtur probabilissimum ea tum recuperata 


1) cfr. Ruehl, p. 37 sqq. Id quidem Romanorum tum maxime 
intererat impedire, quominus Nabis tolleretur, cum vellent eum Laconum 
imperiam obtinere, ne Achaeorum opes modum excederent. 
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6886, ciim Achaei Nabin in Laccdacmonem indaderent et opos 
esset tyrannnm omnibns privare, qnae ad bellnm gerendnm 
n6C688aria 688ent. Neqne tamen Philopoemen ip8e oppida 
cepit: etenim altnm de his rebns silentinm apndLiyinmy qni 
alioquin mnltns est in Philopoemenis rebns enarrandis. Itaqne 
cnm de Achaeis non liceat cogitare, nil reliqnnm est, nisi 
nt refngiamns ad Enmenem et A. Atilinm classis Bomanae prae- 
fectum. Et snnt profecto, qnibns haec coniectnra falciatnr. 
Altera cansa haec est: Dedicaverunt Enmenis regis milites in 
patriam reversi praedam, quae nbinam comparari potaerit 
nisi in oppidis maritimis expngnatis non perspicio. Deinde 
Romanorum classem A. Atilio praetore multo ante, qnam viri 
dooti adhuc censuemnt, in Graeciam advenisse pnto, qnod 
snpra iam tetigimns. Quem haad mnlto post T. Quinctinm 
in Graeciam venisse, etiam si tempestates aliaeque difficul- 
tates naves detinnissent, persnasissimam mihi est. Sed quid 
A. Atilius illic egerit, nescimus; an dubitamus, quin ille lon- 
gum per tempus, quo cnm Nabide bellabatnr, a rebus geren- 
dis se non abstinuerit? Nam longinquam faisse Gythei obsi- 
dionem vel inde concluserit quispiam, quod anno 195 a. Chr. n. 
Romani cum sociis oppidum diu obsederant. Praeterea antem 
in illnd tempus incidunt Philopoemenis ad Acrias navigatio, 
impetus in hostium castra ad Pleias, iter per Laconiam ad 
Tegeam oppidum, tum Achaeorum convocatio ac deliberationes 
in concilio et expeditio ad Lacedaemonem et proelia cam 
Nabide commissa, qui a Qytheo ad caput regni accurrerat, 
deinde Lacedaemonis obsessio Laconumque agris per triginta 
dies vastatio illata. 

Sed quando bellum compositum sit, ex eis definiri potest, 
quae Livius cc. 35 — 37 de Alexameno posteris tradidit. Hic 
enim Lacedaemonem missus est eodem tempore, quo Diocles 
Aetolus Demetriadem, atque, cum Antiochus, Syriae rex, 
Demetriadem ab Aetolis occupatam esse certior factus ex- 
templo omnibus copiis navibusqne in Graeciam proficisceretur, 
quod autumno factnm est, si Livio c. 44 fidem habemnSi 
Alexamenus certe ante medinm aatamnum in viam se dedit 
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h. e. extrema aestate yel primo aattunno. Itaqne Nabin ne- 
cavit, qnantnm eqaidem augnror, aatamno anni 192 a. Chr. n. 
ac cum illo tempore indatiae iam essent, bellam exeante 
aestate yel initio aatamni finitam esse yidetar. 


Praeter titulam sapra collaudatam (no. 62) Fraenkel in- 
Bcriptionem (no. 63 p. 50) ad Nabidis bellam alteram referri 
yalt eamqae sic explere conatus est, at titulus yotiyns ex- 
sisterety qao Eamenes praedam in Nabidis bello altero captam 
loyi et Athenae nicephorae consecrayisset. Sed, qnia dao 
lapidis fragmenta sola litteris daodeyiginta inscripta ad hanc 
ipsam diem perdarayerant, sapplementa, qaamqaam acute 
argateqae sunt excogitata, incertissima snnt, atque moneo , ne 
titalo sic restituto fides nimia tribaatur. Nam, quod grayissi- 
mum est, yerba Trjg devrigag GTqareiag in yersa ultimo, sunt 
Fraenkelii coniectara: itaqae in dabio ponitur, nnm titalus 
ad bellam alteram spectet, ac pro certo id annm affirmare 
licet yerba pertinere ad bellum, quod Eumenes cum Romanis 
contra Nabin gessit (cfr. y. 4). Eodem igitur iure epigramma 
ad Nabidis bellum prias referri potest, quod, etiamsi aliam 
eius inscriptionem yotiyaim iam habemus, a rege poni potuisse 
quis non concedet? Illa dedicayit praedam Athenae nice- 
phorae, hac loyi et Athenae nicephorae, ut saepius in titulis 
Pergamenis inyenimus. Res cum ita se habeat, hoc fere 
modo titulus expleri potest: 

BJAS[IAEYSEYMENHS 

AIIK[AIA0HNAINI]K[Hc|)OPni 

An[OTHSMETAP]nMA[inN 

KAIAXAinNnPOSNA]BINTON 

AAKJINASTPATEIAS] 

Adnotayit autem Fraenkel de Romanis iu titulo commemo- 
ratis: 'Dass Eumenes in seiner Siegesweihung die Erw9,hnung 
seiner rOmischen Bundesgenossen nicht unterlassen durfte, 

Meisohke. 5 
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versteht &ichy obwohl sie nicht tHtig in den Krieg eingegrLffen 
haben, sed magna iniuria, cam, ut supra demonstrayimns, 
Romani Nabidi indntias dederint neqne proeliis snpersedisse 
videantur. 

Quae cum ita sint, malim inscriptioni fidem abrogari, 
praesertim cum alter titulns sit testis fide dignissimus Eumenem 
bello cum Nabide anno 192 a. Chr. n. gesto interfuisse. 


I 


V. 

DE BELLO ANTIOCHINO^. 

A. DE LEGATIS, QUI ANTE BELLUM A BOMANIS 
ET ANTIOOHO REGE MITTEBANTUE. 

Antiochas III. Seleuci CalliDici filius, qui Seleuco Cerauno 
fratri undeyiginti annos natus successerat, vere anni 197 a. 
Chr. n. magna cum classe in Asiam profectus erat, ut civi- 
tates regi Ptolemaeo V. Epiphani subiectas, quarum pleraeque 
sub Philippi regis imperium redactae erant, recuperaret, 
quippe quae quondam Seleucidarum fuissent ac postea demum 
a Ptolemaeo III. Euergeta Aegyptiorum regno adiunctae 
essent^). lam antea Achaeus^), filius Andromachi, fratris Lao- 
dices uxoris Seleuci Caliinici, Attali I. regnum, quod usque 
ad Taurum montem prolatum erat^), depopulatus antiquis 
terminis finiverat et civitates complures, quae in potestate 
Ptolemaei fuerant vel eius sociae, ad Antiochi dicionem 
traduxerat. Ex quibus aliae ab Attalo vi recuperatae sunt, 
aliae ad eum defecerunt, cum Achaeus cum Selgensibus bella- 


1) cfr. Mommsen: 1. 1. p. 720 sqq.; Hertzberg: 1. 1. p. 9lsqq.; 
Ihne: 1. 1. p. 64sqq.; M. H. E. Meier: 1. 1. p. 371 sqq.; Busch- 
mann: 1. 1. p. 12sqq.; Ed. Meyer: 'Die Quellen unserer UeberlieferuDg 
ftber Antiochos des Grossen Rfimerkrieg* in Mus. Rhen. vol. XXXVI. 
(18S1) p. 120 sqq.; Aander Heyden: Res ab Antiocho UI. Magno^ 
Syriae rege, praeclare gestae. Monast. 1877. 

2) cfr. Droysen: Geschichte des Hellenismus Gothae 1877 HI. 1. 
p. 346 sqq. Polyb. XVHI. 51. 3 sqq. Liv. XXXIII. 40. 4 sqq., App. Syr. 1. 

3) cfr. Polyb. IV. 48 sqq , V. 40sqq., VIH. 22 sq. 

4) cfr. Droysen: 1. 1. III. 2. p. 122 sqq.; Meier: 1. 1. p. 359 sqq. 

5* 
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rety aliae libertatem osarpaTisse yideDtor. Aehaeiis aatem, ciun 
reliqnas ad regnnm cis Tanmm sitmn eonimudaset, ab Antioeho 
defecity sed Antiochos rez, postqnam enm snperayit et neea- 
yity terras in proyinciam redegit Bello antem cnm Ptolemaeo 
composito expeditionem iam din excogitatam in Asiam anno 

197 a. Ghr. n. ezsecntns esL Permnlta Graeeomm oppida vi 
expngnavit velnt Zephyrinm, Solos, Aphrodisiadem, Goiycnm, 
Selinnntem (cfr. Liv. XXXIIL 20. 4) atqne einsdem anni aa- 
tnmno etiam Ephesnm, qnae ftnstra ad resistendnm se para- 
verat lam vero cum proximns appetivisset annns, in dnas 
partes exercitam dividere constitait, qaaram alteram Smymam 
Lampsacumqae oppagnare inssit, alteram ipse in Enropam 
traduxity at Ghersonesi Thraciaeqae arbes imperio sao sabi- 
ceret 

At Attalas rex, qaippe qai longias eam procedere videret, 
non is erat, qai aeqao animo eo asque fines propagari pate- 
retar; namqae prima fronte anasqaisqae Pergamenoram vi- 
debat fore, ut regnum in summnm pericalum addaceretur, si 
res bene cessisset Antiocho. Itaque, cum ipsorum copiae 
opesque minores essent, quam nt bona spe hostibus obsiste- 
rent etiam foedere coniuncti cum Bhodiis aliisque civitatibus 
Graecis in eodem periculo versantibus, ad amicitiam societa- 
temque Romanam se applicaverunt, qua freti ab Antiocho fe- 
lici eventu sese defensuros esse regnum sperabant^. Qua 
opinione motus Attalus, ut regnum tueretur ab Antiocho et 
Philippo, qui consilia armaque consociaverant ad Ptolemaei 
regis imperium delendum, cum Romanis societatem coierat 
eommque socius fuerat bello Macedonico secnndo, quod ini- 
tium duxerat ex eo bello, quod Attalus, Rhodii aliaeque 
Oraecorum civitates cum Philippo gesserant. Anno antem 

198 a. Chr. n. Attali legati Romanos oraverunt, ut adversus 
Antiochum, qoi vacoum praesidiis navalibns terrestribnsqne 


l) cfr. Buscbmann: 1. 1. p. Ssqq., qui, quomodo r^es PergAmeni in 
Romanorum veneriut aocletatem, diligentifisime ezplanavit, et Meier: 1. L 
p. 300 sqq. 
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regnnm Pergamenam inyasisset^ auxilia mitterent, si regi» 
classi et opera ad Macedonicnm bellam uti vellent et, si id 
noUent, enm ad saa defendenda cum navibns ac reliqnis co- 
piis redire paterentar^* Qaibas commoti Romani legatos 
misemnty qni Antiocho dicerent ^gratnm eam .factaram 
senatni, si regno Attali abstineret belloqae ab- 
sisteret'. 

Hlo igitnr tempore Antiochus Attalum bello persecnturus 
eraty sed, at Aander Heyden: 1. 1. p. 43 suspicatar, certior 
factas Scopam Aetolam cum Aegyptiorum exercitu in ludaeam 
irrapissey copias cum e Pergamenornm regno eduxisset, in 
Coelen Syriam properavit Equidem maiorem yim tribuo 
Livi verbis XXXII. 27. 1: eodem anno (a. u. c. 556) legati 
ab regeAttalo coronam auream dncentum qnadra- 
ginta sex pondo in Capitolio posuerunt gratias- 
qne senatni egere, quod Antiochus legatornm 
Romanorum anctoritate motus finibus Attali exer- 
citnm deduxisset, ex quibus apparet Antiochum Romano- 
rum voluntati obsecutum belli consilia adversus Attalum omi- 
sisse. Accedity quod Antiochus, cnm anno 197 a. Chr. n. 
conaretur Ptolemaei oppida Asiatica armis sibi quaerere, vi- 
tavit, ne agros Pergamenos intraret neu adversus eorum regem 
hostilia indueret. Minime vero eum Fraenkelio sentio, qui 
(1. 1. p. 46) contendit Eumenem, cum Rhodios adiuvaret cona- 
tos Ptolemaei civitatibus sociis anxilium ferre et Antiocho 
procedenti resistere, victoriam ab Antiocho reportasse ad 
Harpasum, Cariae fiumen. Innixus autem est vir doctus in- 
scriptione no. 58 p. 46, quam sic interpretandam et ad id 
tempus referendam esse arbitratur. Sed magno errore eum 
captam esse, cum primum versum expleret BASIAE[YS EY- 
MENHS] est manifestum. Nam Rhodios civitates Graecas 
adversus Antiochum iuvisse aceepimus neque vero proditum 


1) cir. Liv. XXXII. 8. 9sqq., Mommsen: ). 1. I. p. 722 sqq., 
Stark: Gaza und die philistaeische Kaste. Jen. 1852 p. 402 sqq., Nissen: 
]. 1. p. 134, Buschmann: 1. 1. p. 12. 
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est Enmenem tnm illoram sociom fuisse. Ceteroquin Attalns 
illo tempore rex Pergamenonim erat, non Enmenes atqne is, 
qnia morbo implicatas in Graecia versabatnr, com Antiocbo 
proeliari non potnit'). Omnino autem verisimile non est 
Antiochnm a Pergamenomm rege tnnc cladem accepisse, qaod 
Asiae oppida expngnare perseveraret At molto probabilins 
est yictoriam intellegi, qoam Attalas I. ex Antiocho Hierace 
tnlit et de qaa Easebias p. 254 haec dicit 'et anno primo 
CXXXVIII. Olympiadis inThraciamfngereab Attalo 
coactns post proeliam in Caria factnm moritnr ^). 
Fraenkelii aatem sententia fieri non posse at ad illam Attali 
yictoriam titolas revocetar, qaia iam magna victoriae monn- 
menta ab Attalo posita ad eandem yictoriam spectent, non 
stare mihi videtnr. An tn patas illo epigrammate Attalam lovi 
et Athenae nicephorae ex praeda qaidqaam yelat loricas vel 
thoraces yel simile qaid offerre non potaisse? Itaqae malim 
scribere BASIAE[YSATTAA02] et Attali yictoriam in 
Caria factam intellegendam propono, qaam regem ad Har- 
pasam flamen ab Antiocho Hierace reportayisse ex titalo ipso 
cognoscimas. Neqae yero dobito, qain ad eandem yictoriam 
titnlus apad Fraenkeliam p. 29 no. 28 referendas sit, caios 
lacanas sic fere expleri posse credo: 

BASIAEYSATTAAOS] 

AnOTHSnAPATON] 

APnASONErK]APIAI 

nPOSANTIOXONMAXHS] 

AOHNAINIKHCpOPni] 

Sed aberravi longins, ad propositam reyertor. Philippo 
ad GyDoscephalas deyicto Antiochas yeritas, ne Romani peri- 
calo Macedonico liberati se bello perseqaerentar , si illoram 

1) cir. quae supra diximus p. 14 sq. et p. 22 8qq. 

2) cfr. Droysen: 1. 1. III. 2. p. IGsqq., Koepp: ^Ueber die 
Galaterkriege der Attaliden in Mus. Rhen. vol. XL. (1885) p. 122 et 'Die 
syrischen Kriege der ersten Ptolemaier' in Mus. Rben. vol. XXXIX (1884) 
p. 230, Meier: 1. 1. p. 359. 
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sociam nrgeret, Ptolemaei oppida satis habnit sni inris facere 
iisqne praesidia imponere. Contra Romani, qni ante Phi- 
lippnm yictnm providebant, ne Antiocho belli materiam prae- 
berent, adversari ei coeperant. lam ante Isthmia anni 196 
a. Chr. n. Antiochns Hegesianactem et Lysiam legatos Romam 
miserat, qai Romae res Asiaticas, at opinor, expedirent, qaia 
nonnnllae Ptolemaei civitates a Philippo expagnatae in di- 
cionem Syriacam venerant. Sed cnm senatas ad res Graecas 
ordinandas decem legatos ad T. Qainctiam Flamininam in 
Graeciam misisset, Syri ad illos Romanos sant delegati. Qao 
factnm est, at T. Qainctias Isthmiis actis cam eis de Asiae 
oppidis disceptaret iisqae Romanoram postalata demandaret, 
qaae Polybias XVni. 47 (Liv. XXXIII. 34) memoriae tradi- 
dit. Haad malto post illos dimissos P. Villias, P. Terentias, 
P. Lentulas profecti sant ad Antiocham, qui Lysimachiae 
commorabatur,. qaam arbem de integro conditaras erat. Atqae 
eodem fere tempore ex Graecia eo advenerant Hegesianax 
Lysiasqne et P. Comelias, qaem senatas commotas Ptolemaei 
Epiphanis precibns miserat, at controversias inter Ptolemaeam 
et Antiochnm de Coele Syria et Cilicia ortas componeret (cfr. 
Polyb. XVHL 49sqq., Liv. XXXIIL 39, Diod. XXVIII, 13, 
App. Syr. 2 sq.). Plane et aperte ibi a Romanoram legatis pro- 
lata sant, quae ab Antiocho expostnlabantar, sed ille tergi- 
versatas se ipsam, qaoniam '^sibi cnm Ptolemaeo et amicitia 
esset et id ageret, ut brevi etiam affinitas iungeretar , sine 
Romanis controversias dirempturam dixit, subiecisse aatem in 
Asia imperio suo oppida, qaae quondam maiorum faissent. 
Sic nodo non expedito legati domum redierunt, Antiochum 
autem extemplo ad T. Quinctium misisse, 'qai ad fidem fa- 
ciendam nihil novaturum regem de societate agerent', Livius 
XXXni. 41. 5 enarravit. Qnos T. Qainctias ad senatum 
reiecit, qaod nihil absentibas decem legatis sententiae haberet, 
ut apud Liviam XXXIV. 25. 2 scriptum est. 

Kihil fere de legationibns accepimas, qaae annis 195 et 
194 a. Chr. n. ab Antiocho rege et Romanis missae snnt, sed 
dubium non videtnr, quin Romani stndaerint pacem servare 
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et bellum grave periculosnmque in aliud tempus differre, cnm 
iam bella iis gerenda essent in Hi8pania')> et in Italia^) et 
cum Nabide tyranno in Graeoia. Sed rarae legationes fuisse 
videntur, quia post legatorum reditnm eluxit bellum exar- 
surnm esse^ si Romani impigre ac strenue exseqnerentnr, quae 
postulaverant. 

Dnm haec geruntnr, Antiochus belli socios sibi conciliare 
studnit. Anno 193 a. Cbr. n. Gleopatram filiam, qnam anno 
199 a. Ghr. n.^) Ptolemaeo V. Epiphani desponderat, matri- 
monio cnm illo iunxit (cfr. Enseb.Chron. 11. p. 124, Liv. XXXV. 
13. 4) et eodem fere tempore Ariarathi, Cappadociae regi, 
Antiochida filiam in matrimoninm dedit (cfr. App. Syr. 4, 
Diod. XXXI. 19. 7.). Sed minns ei contigit, nt tertiae filiae 
eum maritum prospiceret, quem volebat. Nisi fallor, anno 
194 a. Chr. n. illam condicionem Eumeni detnlit pollicitns se 
ei restitntnrum esse extemplo civitates, qnae defecissent ab 
Attalo, et spem magnam in posterum amplificandi regni fa- 
ciensy si secum adversns Romanos bellaret (cfr. Polyb. XXI. 
20. 8, Liv. XXXVIL 53. 13, App. Syr. 5). Eumenes antem 
recnsavit splendidnm illud coninginm et patefecit se in Ro- 
manornm amicitia perseveratnrum esse, quam annis antece- 
dentibus maxime colnerat: nam perspexit, qnid nnnm e re 
pnblica esset, quamqnam non ignorabat se societatis frnctnm 
latnrum esse et ex Romanis et ex Antiocho, si bello immi- 
nente aut Romanorum aut Syromm victoriae esset adintor. 

Retinuit igitnr ea consilia, quae et pater et ipse secntns 
erat, ex qno regnare coeperat, ac sicnti consneverat, omni tem- 
pore exploravit et Romanis rennntiavit, quidqnid Antiochns 


1) cfr. Liv. XXXIII. 43 et XXXIV. llsqq., Zonar. IX. 17, Nep. 
Cato 2, Plut. Cato 2sqq., App. Hisp. 398qq., Oros. IV. 20. 

2) cfr. Liv. XXXIII. 43 et XXXIV. 22. 

3) cfr. Aander Heyden: 1. 1. p. 45 adn. t, qui haud infeliciter con- 
tcndit contra Mommsenum: 1. I. I. p. 723 adn., Sharpium: ^Geschicbte 
Aegyptens' (vers. Germ. Joloviczii Lips. 1862 I. p. 247), Petrum: Roem. 
Gesch. Lips. 1872 L p. 479. 


— 73 - 

in Asia egit. Atque tametsi traditum non est Eumenem cum 
Romanornm legatis coUocntam esse eosque legationibus de 
rebns Asiaticis certiores fecisse annis 197/4 a. Chr. n., tamen 
81 hoc reapse factam esse conieceris, a vero non aberrabis. 
Id yero constat anno 196 a. Chr. n. legatos Smyrnaeos et 
Lampsacenos T. Qainctium adiisse et cnm Romanis in Graecia 
Antipchi perfidiam conqnestos esse (cfr. App. Syr. 2) atqne 
eos cnm Romanornm legatis egissey qui T. Quincti iassu ad 
Antiochnm profecti essent, Polybius XVIII. 52 aperte docet. 
Eodem antem temporis momento^ qao T. Qainctins decemqae 
legati de Graeciae rebns tractabant, etiam prolatae sant Asia- 
ticae: nam diiudicare opns erat de eis Asiae civitatibns, qaibus 
Philippus rex potitas erat. Ac cnm qaaestio esset, utram 
illae libertatem et immunitatem acciperent necne, Eamenem, 
caias regno erant finitimae, per legatos in isto conventu, qnae 
sibi de Antiocho viderentur, qui ex iis alias civitates praesidiis 
teneret, alias expugnaturns esset, exposuisse per se manifestum 
est. Non multo post, ut supra monui, Romanornm legati Lysi- 
machiam venerunt, atque Antiochus ipse illis dimissis T. Quinc- 
tium legatis temptavit: frustra» nam is ad senatum eos dele- 
gavit. Sed apud reram scriptores nihil legitur ea de re, 
utrum Romam profecti sint, an domum redierint. Quamquam 
coniectura eo ducor, ut eos Romam pervenisse censeam : nam 
hac ipsa legatione commotus esse videtur senatus^ ut brevi 
post ad Antiochum mitteret legatos, quorum in numero fuisse 
P. Yillium patet ex hisce Livi XXXIV. 33. 12: adiciebat et cum 
Antiocho infidam pacem Villinm legatum inde redeuntem nun- 
tiare; multomaioribus quam ante terrestribus navalibusquecopiis 
in Europam eum transisse. Eodem pertinent^ qnae inveni- 
untur 1. XXXIV. 59. 8: legatos mitti ad regem eosdem, qui 


1) Ihne: 1. 1. III. p. 72 iudicavit legationem foisse eandem, quae 
ineunte aono 193 a. Cbr. n. Romae versata sit et de qua LiTiue XXXIV. 
57 sqq. pluribus disputaverit ; fere eadem AanderHeyden: 1. 1. p. 54 
arbitratur. Sed illos legatos dnos per annos in via fuisse non credo, 
praesertim cum Livius XXXIII. 41. 4 8q. dicat Antiocbum illos legatis 
Romanis demissis h. e. anno 196 a. Chr. n. ad T. Quinctium misisse. 
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Lysimachiae apad eum faerant, placait, P. Sulpicium 
P. Villiam P. Aelium ^). Qui a senata anno 195 a. Ghr. n., 
ut yidetar, post illam legationem Syriacam missi sunt ad An- 
tiochum, qui iterum in Europam terrestrlbus navalibusque 
copiis transierat, et cum rege Lysimachiae egerunt^ qno anno 
196 a. Chr. n. P. Villius, P. Lentulus, P. Terentius cum eo 
convenerant. Quid agitaverint apud Antiocbum quamquam 
non accepimus, tamen de foederis condicionibus tractatum esse 
colligere licet e Diodori XXVIIL 15 verbis, quibus Bomano- 
rum postulata singillatim enumerantur: anno enim 196 a. Chr. n. 
Polybio XVIIL 50 sq. (cfr. Liv. XXXIII. 39 sq.) teste eadem 
legatis a senatu delata non esse videntur. 

Antiochus autem, postquam hosce legatos infecta re di- 
misit, Menippum, Hegesianactem , Lysiam^) Bomam se con- 
ferre iussit, qui speciem quidem praeberent amicitiae petendae 
iungendaeque societatis, cum re vera id solum spectarent, ut 
senatus Yoluntatem explorarent, sicuti App. Syr. 6 perspicne 
dicit: ot r(^ fuv eQyci) r^^g ^ovkrjg aTtOTteiQaaeiv efuXkov, t(J} koyq) 
d^ 6 MeviTCTtog ecpt] tov fiaoiXia Ttegl Trjv ^Pcofialwv q)iklav 
eartovdaTiOTa xal ^ovkofxevov avrolg elvat xal avfxfiaxov av 
a^iwai ktL Quo consilio cum Romam venissent, quid mirum, 
quod foeduscum populo Bomano non convenit? Romanis autem, 
cum illi diem ex die ducerent, legatos ad Antiochum mittere 
placuit eosdem, qui Lysimachiae fuerant, P. Sulpicium, P. Vil- 
lium, P. Aelium=^) (cfr. Liv. XXXIII. 59. 8), qui apud An- 


1) ctr. Kissen: 1. 1. p. 162. £t P. YiliiuB et P. Solpicius ex numero 
decem legatorum erant, qui post bellum Macedonicum in Graeciam missi 
Bunt (cfr. Liv. XXXIII. 24. 7) atque illos, cum anno 195 a. Chr. n. Romae 
eos adfuisse sciamus (cfr. Weissenborn ad Liv. XXXIII. 44. 5 et XXXIV. 
33. 12), eodem anno profectos esse in Asiam statuentes vix errabimus. 

2) cfr. Liv. XXXIV. 57. 6; Diod. XXVIII. 15; App. Syr. 6. 

3) Idem hic P. Aelius Tubero anno 189 a. Chr. n. in Asiam ad res 
compouendas cum novem aliis legatis missus est. Eo, quem modo laudavi, 
loco Liviano P. Aelius tertius adiungitur P. Villio et P. Snlpicio: at ni- 
hilominus viri docti contendunt eius nomen e contextu verborum esse 
removendum, quia hoc uno loco commemoretur ac postea sermo tantum 
sit de P. Villio et P. Sulpicio. Sed illum cum P. Villio et P. Sulpicio ad 
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tiochmn iteram Romanoram postalata agitarent. Re vera 
aatem haec legatio longe alio spectavisse videtar: nam Ro- 
mani, cam cognovissent bellam cam Antiocho pericalosae 
aleae plenam necessario gerendam esse, omni modo temporis 
moram qaaerebant, nt socios certiores facerent et omniay qaae 
belli asas posceret, providerent. Itaqae P. Villias et P. Sul- 
picias ad Eamenem se contalerant, non at ei persaaderent, 
nt socias existeret eias, qaod imminebat, belli — qaid enira 
opas erat Eamenem incitare, qai per se ipse fiagrabat capi- 
ditate bellandi (cfr. Liv. XXXV. 13. 7sqq.)? — sed at eum 
edocerent iamiam bellum contra Antiocham parari : magnopere 
igitur eum populum Romanam adiuturum esse, si, quae An- 
tiochus ageret quaeque moliretur, celerrime diligentissimeque 
Romam renuntiaret Atque lubentissimo animo hunc nuntium 
accepit Eumenes, qui, sicuti semper fidum Romanae societati 
se praebuerat inde a bello cum Nabide gesto et paulo ante 
affinitatem ab Antiocho rege oblatam spreverat, ita tum quo- 
que nihil antiquius habuit, nisi ut Romanos haesitantes pau- 
lulum et cessantes impelleret, ut ocius arma inferrent Antiocho. 
Etenim "^quantum auctoritate, quantum consilio valebat, inci- 
tabat Romanos ad bellum' (cfr. Liv. XXXV. 13. 10) et cum 
quantumcunque virium Antiocho decessisset, suo id accessu- 

Antiochum missum esse non est, cur perfracte negemus, quia minime 
secum ipse pugnat Livius primum tres enumerans legatos, dein de duobus 
tantum P. YiUio et Sulpicio agens. Livius XXXV. 13. 6 autem narravit 
^P. Sulpicium et P. ViUium iussos prius Kumenem adire Elaeam venisse' 
et, cum hoc scriberet, ei in memoriam rediit eosdem ad Antiochum missos 
•esse; quamobrem dixit: eo tempore legati Romani P. Sulpicius et P. Villius, 
qui ad Antiochum, sicut ante dictum est, missi erant, iussi prius Eume- 
nem adire Elaeam venere. Ubi autem P. Sulpicius ex morbo convaluit, 
ambo ad Antiochum profecti mandata reliqua exsecuti sunt. Quibus rebus 
non excluditur tertium legatum P. Aelium in Asiam abiisse. De hoc 
autem Livius nibil protulisse videtur, quia is recta via ad regem, quem 
Ephesi esse opinabatur, iter feclt eodem tempore, quo P. Sulpicius et 
P. Villius Pergamum petiverunt; sed Antiochum ibi non invenit similiter 
ac paulo post P. Villius. Hic autem, cum pariter atque P. Aelius igno- 
raret regem tum Epheso discessisse, Pergamo Ephesum tendisse videtur, 
ut regem conveniret et cum P. Aelio quam celerrime congrederetur. 
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rnm regno dnceret, praepantTerat antea iam et i&straxerat 
civitatnm legationee, qnas, poBtqnam Romanomm legati ad- 
venemnt, Tocari inesit P. Salpicina (efr. Liv. XXXV. 17. l). 

Qnae cnm ita Btnt, illnd mirari satis non possnm, qnod 
Ibne: l. L UL p. 74 opinatas est P. SnlpicintD qnasi granore 
morbo corrnptam Fergami remaDsisse ad Eamenem coBtodien- 
dnm. Qnae snepicio onde orta esset, iam Bnachmaim (pi. 14 
adn. 2) non aseeqnebatnr ; eqnidem libere confiteor Ihnenm 
omnino non perspexiese, qnalis tnac Pergami fnerit remm 
atatns. Nam tnm Enmeaem regem Romanis enspectam esse 
eoepisee nec traditnm est nec per se probabUe. Eo antem 
tempore , qno P. Snlpicins lecto affixus Pergami iaeebat, qui 
reliqnos erat e legatomm oamero P. Villine Ephesnm se coo- 
talit, obi conTenit Hannibaleni, qni Antiochi regis hospitio 
ntebatar, et inde ad mandata peragenda Apameam, qno baad 
multo post Antiochns qnoqne venit oocnpatns tonc Pisidico bello. 
Sed qnominns ibt pereeqnerentnr colloqnia de foederie con- 
dicionibns, impediebantnr ea re, quod sabita morte Antioohi 
filina correptaa est. Itaqne P. Villins 'ne alieno tempore in- 
commodaa obTersaretar' Pergamom rediit, abi P. Snlpiciam 
recreatam iam ex morbo reperit. Cam vero Antiochns exigno 
temporia spatio intermiseo Epheenm Tenisset, ambo eo pro- 
feeti 8QDt, ferebant setiatns condicionee, andiebaot regis: at 
id, qnod pertimeecendum erat, cum dia mnlta agitaeaent, 
foedns non cODTenit, et ita ex eo concilto diacesaemnt legati, 
nt plane uon dnbitarent, qain bellnm brevi tempore gereretar. 
Vix autem Romam redierant, qaod LiTio teste factam est, 
priaeqaam L. Qaiactiae Plaminiaas et Co. Domitins Aheno- 
barbne coneules anni a. u. c. 562 in provincias profecti eaot, 
eam Eamenia frater Attalna Romam adTolavit &aDtiam alla- 
tarne 'Aatiochnm regem HellespontDm cnm exercitu transiBBe, 
et Aetolos ita ee parare, ut sab adTentam eius in armis essent' 
(cfr. LiT. XXXV. 23. 10). 

Existit aatem hic quaeBtio eabdifGeilis , qao modo sint 
accipienda, qnae Attalne ad eenatum detnlit Qoamquam id 
quidem clara in lace positum est, qaoraam epectent, qnae de 


^ 
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Aetolis ille nimtiayit: nimiram decreverant Aetoli indigoa* 
bondi, qaod bello Macedonico inanem sasceperant laborem 
nec nllom acceperant praeminm, deficere a RomaniB ingratis 
et transire in adyergarioram castra. Itaqae, qai antea a Bo- 
manornm partibos steterant, iam id enixe agebant, nt omnes, 
qnos inimicos esse sciebant Romanis, ad Romannm bellam in- 
citarent. Legatos igitar mittere placait Damocritam ad Nabim, 
Nicandram ad Philippam, Dicaearcham, Thoantis praetoris 
fratrem, ad Antiocbam. Qaoram e namero Dicaearcho man- 
daverahty nt Antiochnm moneret, ne felicissimam praetermit- 
teret occasionem invadendi in Graeciam: etenim Romanoram 
exercitam non esse in Graecia et Aetolornm, Philippi, Nabi- 
disqae copias paratas esse ad pagnandam cnm acerbissimis 
hostibas. At non ilico Antiochns precibas eoram obsecntas 
est; at igitar haberent, qao eam ad bellam stimularent, De- 
metriadem et Ghalcidem oppagnare constitnernnt et Thoantem 
ipsnm ad Antiochnm miserant rati eam, qaa esset aactoritate, 
plas profectarum esse Dicaearcho. Qaae prior Thoantis le- 
gatio anterior esse debet ineante vere anni 192 a. Ghr. n. prop- 
terea, qnod ille ex Asia iam redierat, quo tempore T. Qainctius 
Flamininns extremo vere vel aestatis initio cam Atheniensibus 
Aetolorum concilio interfuit^), neqne ante autamnum anni 193 
a. Gbr. n., quo Thoas praetara se abdicavit. Geterum ne ei 
quidem ex sententia res evenisse videtur aeque ac Dicaearcho, 
de caius legatione Livius XXXV. 12. IS haec habet: et reges 
twien aat non moti aat tardias moti sunt. De his igitur 
Aetolorum consiliis et rationibns Attalas senatom ^ertiorem 
fecit: etenim maximam habet verisimilitatis speciem regis 
fratrem non solum Dicaearchi sed etiam Thoantis priorem 
legationem novisse. 

lam vero eo producta res est, ut de reliquis Livi verbis 
inquiramus, quibus Antiochum regem Hellespontum cum exer- 


1) cfr. Liv. XXXV. 12sqq., Zonar. IX. 18. 

2) cfr. Liv. XXXV. 31, App. Syr. 12; cfr. Weissenborn: ad Liv. 
XXXV. 32. 2. 
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citu transiisse exposnit. Quae vulgo ita intelleguntur a viris 
doctis (cfr. Meier: 1. 1. p. 372, Ihne: 1. 1. p. 96, Buschmann: 
1. 1. p. 14), ut Antiochus eo tempore in ipsam Graeciam trans- 
gressum esse autument. At praepostere illi quidem iudica- 
verunt: nam Attalus iam exeunte vere vel prima aestate anni 
192 a. Ghr. n. Romam venit et Antiochus autumno demum 
eiusdem anni, postquam Thoas iterum missus ab Aetolis eum 
edocuit Demetriadem ab Aetolis oecupatam esse, consilium 
cepit in Graeciam copias traiciendi (cfr. Liv. XXXV. 42, App. 
Syr. 12). Qui igitur fieri potuit, ut Attalus compluribus iam 
mensibus ante talis cuiusdam rumoris Romae auctor esset? 
Quonam autem revera Attali ille nuntins referendus sit, pro 
certo contendere non ausim idqne Livio crimini dandum, qui 
ne uno quidem verbo nobiscum communicavit ea, quae An- 
tiochus egit inde a vero anni 193 usque ad autumnum 192 
a. Ghr. n., qno tempore eum Smyrnam, Alexandriam Troadem, 
Lampsacum oppngnavisse refert. Si vero in tanta rerum ob- 
scnritate ad coniecturam refugere licet, equidem id verisimil- 
limum dnxerim Antiochum vere anni 192 a. Ghr. n. in Thra- 
ciam iterum esse profectum atque ad hanc expeditionem Attali 
nuntium revocandum esse. Fieri etiam potuit, ut Antiochus, 
cum exercitnm in Thraciam traducere animo intendisset, co^ 
pias ex castris hibernis contraheret, quod suspicionem movit 
Eumenis, qui arbitratns illnm exercitum in Europam ducturum 
esse Romanos de his rebus certiores fecit. Neque vero illos 
ignoravisse Eumenem sibi officium praestitisse non leve quis- 
piam facile coniecerit vet inde, quod et Eumenem et Attalum 
praemiis et honoribus amplissimis donaverunt (cfr. Liv. 
XXXV. 23. 11). 
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B. DE BEBUS AB EUMENE BEGE IN GBAEOIA 

GESTIS. 

Dam Attalus frater Bomam petit, Enmenes bello, quod cum 
Nabide gerebatnr, interfuit, ut supra est dictum, et indutiis 
tyranno datis remansit in Graecia, ut mea fert opinio, cum omni- 
bus navibus copiisque ad tuendos socios. Hic enim, non in Asia, 
Bomanos bellum cum Antiocho gerere Yoluisse e belli appa- 
ratu satis apparet et inde elucet, quod in Graecia opperti 
sunt Antiochi regis adventum. Atque tunc Eumenem Bomanis 
eorumque sociis in Graecia maximo usui fuisse hoc capite 
uberius disputabimus. 

Ut iam supra leyiter attigimus, Diocli, qui ab Aetolis 
Demetriadem missus erat, contigit, ut in urbis possessio- 
nem inyolaret, sed ab omni fortuna derelinquebatur Thoas, 
qui Gbalcidem capere inssus erat. Nam cum ex improviso 
non posset opprimere Chalcidenses, quia Micythio et Xeno- 
clides, principes factionis Bomanae, certiores facti urbis de- 
fensionem providerant, infecta re cnm Aetolis domnm redire 
coactns est facultate non data tam exiguis copiis Chalcidis 
expugnandae. Quibus anditis T. Quinctium a Corintho ve- 
nientem in Chalcidico Euripo Enmeni regi occnrrisse Livins 
XXXV. 39. 1 narravit *). Quibus verbis confirmatur Eumenem 
ad Chalcidem naves antea tenuisse')» quam Bomani advene- 
runt, cum T. Quinctio a meridie in Euripnm invecto occur- 
reret. Sed cum regem, ut supra demonstravimus, iam verno 


1) cfr. quae dizimus p. 50 sq. 

2) Quod autem Livius nihil profert hoc loco de Eumene rege, excu- 
sationis aliquid habet ea in re, quod eum non semper sociorum fecisse 
mentionem haud ignoramus, velut in Nabidis bello altero, ut supra 
p. 5S explicavimus. Fortasse etiam afferri potest, quod ille Polybii nar- 
rationem amputans haec silentio praeterlit, quia, ut- ipse I. XXXV. 40. 1 
dicit, eum abstalere velut de spatio Graeciae res immixtae Romanis. 
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tempore in Graeciam navigasse sciamus, multo clarins tota 
res illnstratar, quia coUigendum est regem, quoniam illic est 
commoratus, priusquam T. Quinctius navibus ad Ghalcidem 
accederet, iam eo tempore ibi adfuisse, quo Aetoli urbem 
occupare sunt conati. luvisse autem Eumenem eos, qui Bo- 
manorum erant, facile est ad perspiciendum eamque ob cau- 
sam Ghalcidenses cavisse credo, ne ad Aetolos transirent. 
Sic etiam plane intellegitur Ghalcidensium responsum, qnod 
Livius exhibet 1. XXXV. 38. 10: se vero negare Chalcidenses 
aut seryire uUi aut praesidio cuiusquam egere: nam iis prae- 
sidio erant praeter auxilia Eretriensium et Garystiorum naves 
Pergamenae. Quibus de causis nihil habet ofifensioms Thoantis 
Aetolorumque discessus: nam iUi, qui spem omnem, ut Livi 
ipsius verbis utar, in eo, ut improviso opprimerent, habuerant, 
ad iustum beUum oppugnationemque urbis mari ac terra mu- 
nitae haudquaquam pares domum rediere. 

Post T. Quincti adventum ab Eumene quingentos miUtes 
ad urbem defendendam ab AetoUs Ghalcide relinqui et regem 
ipsum, cum T. Quinctius Demetriadem tenderet ad urbem re- 
conciUandam, Athenas ire placuit Qna re confirmatur Eume- 
nem enixe operam dedisse, ut singulas Graecorum civitates 
in societate Bomana coerceret. £x Livi enim yerbis c. 50. 4 
est manifestum Athenis homines Romanis infestissimos id 
studuisse, ut populnm ad vetustam societatem AetoUcam ') re- 
ducerent. Tum quidam muUitudinem spe largitionum venalem 
pretio ad Antiochum trahere conati sunt neque muUum afiiit, 
qnin seditio commoveretur et Piraeus in iUorum manas in- 
cideret Quibus cognitis T. Quinctius, cum ipse Chalcidem 
profectns Demetriadem peteret, Eumenem Athenas misit, ut 
animos sedaret et Piraenm navibus suis teneret Quae ex 
sententia regis successisse videntur, nam inter omnes constat 
T. Quinctium postea ab iis accitum, qui a Romanorum parti- 
bus starent, perfecisse, ut suae partis Athenienses victoria 


l) cfr. Ihne: 1. 1. 111. p. 93 8qq.; Hertzberg: 1. 1. 1. p. I19 8%q.; 
Liv. XXXV. 32. 7, XXXVII. 6. 4, XXXVIU. 9. 3. 
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uterentar et accasante Leonte qaodam AppoUodoras auctor 
defectionis damnatas in ezUiam eiceretar (cfr. Liv. XXXV. 
50. 4). 

Eiasdem anni autamno (cfr. Liv. XXXV. 4t. 1. et c. 44 
3 gqq.) Antiochns rex classem appulit ad Pteleam , nnde 
Demetriadis in portnm nayigayit Atqae postquam Lamiae 
Aetoloram concilio interfait, cam mille militibas paucisque 
Aetolis Ohalcidem profectas est^ at primam nrbem frastra 
ab Aetolis naper temptatam aggrederetar. Ad Salganea cnm 
Earipam traiecisset, cam Chalcidensibns congressns est, sed 
iis negantibns se arbem regi tradere foedusqae ferire, qaia 
ne societatem qaidem allam pangere sibi liceret nisi ex Ro- 
manornm aactoritate, Demetriadem copias redaxit (cfr. Liy. 
XXXV. 46 sq.). 

Haad ita malto post Aegii concilinm Achaicam est habi- 
tam, in quo Achaei id, quod Antiochi Aetoloramqae legati 
efflagitaYerant y non solum non acceperunt, verum etiam illis 
bellum denuntiaverunt ac veriti, ne Antiochus iterum cum 
copiis suis in Ghalcidem impetam faceret, extemplo qaingentos 
milites eo miserunt et quingentos Athenas, qui Piraeum por- 
tnm defenderent Eodem aatem tempore modicum auxiliam 
ab Eamene Ghalcidem missum esse Livins XXXV. 50. 6 sqq, 
narravit. Atque cam in Piraeo illias naves tnm in statione 
baberentur et Athenas quingenti Achaei mitterentur, reapse 
fieri potaity ut rex cam parte copiarum Ghalcidensibus sub- 
sidio veniret. 2) 

Qaae aaxilia, qaamqaam Antiochas certior factus Menip- 
pum et Polyxenidan praemiserat paucisque diebus post ipse 
sex milia militum et Aetolos non ita mnltos edaxerat, Xeno- 
clide duce Ghalcidem pervenerunt. Neqae vero fortuna pro- 

1) PhaeneaSy qui inde ab autumoo anni t92 praeturae munere fun- 
gebatur, tum Aetolorum praetor erat (cfr. Liv. XXXV. 44 sq.). 

2) VerisimiUimum est Kumenem cum T. Quinctio Aegii in Achaeorum 
conventu praesto adfuisse et ad Romanorum voiuntatem illa auziiia Chalci- 
dem misiBBe. 

Meischke. 6 
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spera usi siuit quingenti Romani, qaos T. Qainetius Cbalcidein 
Jimisetat nimirnm e classe Romana, quae^ nt snpra exposnimuB, 
aliquanto ante Nabidis bellum compositum A. Atilio praetore 
in Graeciam appulsa erat 

Qui milites haudquaqnam e Romanorum exercitn detracti 
sunt, ut Tiri docti contendernnt: nam ^interimy dum noyi 
magistrattts' , ait Livius XXXV. 24. 7 ^sortirentnr proyincias, 
M. Baebtus a Brundisio cum omnibus copiis transire in Epimm 
est insstts et circa ApoUoniam copias continere^; qnapropter 
non est credibile eum illos quingentos emisisse, praesertim 
cum tam parvae copiae ab Apollonia per medias Graeciae 
terraSy quae erant Romanis infestissimae , ad Ghalcidem pro- 
gredi non possent. Huc accedit, quod Menippns, cui erat 
mandatnmy ut exciperet Achaeorum et Eumenis auxilia, qnae 
a meridie venisse consentaneum est, illos Romanos ad Delinm 
inopinantes aggressus ferme omnes delevit. Neqne vero dnbito, 
quin T. Quinctius Micythionis permotns precibns, qui a Chal- 
cidensibus missus erat ad id ipsum praesidium petendnm (cfr. 
Liv. c. 50. 10), quingentos illos Romanos ad Chalcidem ire 
insserit. Res cnm ita se habeant, neqneo astipulari Ihneo, 
qui 1. 1. in p. 93 adn. 4 arbitratnr yerisimile tantum esse illos 
e militibus dassicis esse detractos. Sed omnino id solum fieri 
potnisse quis non concedit? 

Quibus Romanis ad Delium oecisis Chaloidenses praeter 
suos et Eretriensium et Carystiorum milites, si illi nsqne ad 
id tempus in urbe remanserant, quod non satis constare mihi 
yidetur, habebant ad mille et trecentos milites Pergamenos 
et Achaicos, quornm ad numerum sunt adiciendi perpanci Ro- 
mani, qni cladem ad Delium acceptam eflfugerant (cfr. Liv. 
c 51. 4). ^) Hos antem paucos ingenti Antiochi exercitni re- 
sistere non posse brevi tempore apparuit. Vix enim rex ad 
Aulidem exercitum admoverat, cum Chalcidenses ei nrbem 

1) Erant autem quingenti Achaei et septingenti vel octingeDti Per- 
gameuL Ihne., qui censuit quingentos fuisse Pergamenos, haud dubie 
non recte intellexit Livi verba c. 39 et c. 50 (cfr. Buschmann: 1. 1. 
p. 15). 
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tradidernnt Micythio antem et Xenoclides cnm iis, qui Bo* 
Buinae erant partis, snb Antioohi adyentnm urbe excessemnt 
Enmenis vero et Achaeomm milites Salganea*) tenebant, ni* 
mimm nt impedirent, qnominus Antiochns Chalcidem oppng* 
naret, et perpanoi milites Bomani in Euripo^^) commnniebant 
castdhim cnstodiae cansa loci, ut ait Livins c. 51. 7. Sed 
Menippi tribns ferme milibns militnm Pergameni et Achaei 
longum per tempus resistere plane non potuerunty adrerso 
autem Marte pngnavisse non yidentury cum ex oonyento iis 
sine fraude liceret abire. Neque Bomani impetnm sex milium 
Syrorum snstinnerunt: nam eos Euripum pertinacius tutatoSi 
cnm terra marique obsiderentur et iam machinas tormentaque 
adportari viderent, obsidionem non tulisse Livius c. 51. Ssq. 
enarravit Sed quid ex iis factum sit, memoriae non est 
proditnm ^). Sic accidit, nt Antiochns Ghalcide potitus est et 
simnl tota Enboea, ex qua insula postea Bomanis eornmqne 
sociis bellnm intnlit 

Atque id quidem omni caret probabilitate Eumenem inter- 
fnisse iis rebus, quae ineunte hieme gestae sunt; immo mihi 
quidem dubium non est, quin etiam tum Athenis apud T. 
Quinctium moratus in insula Aegina hiemaverit. 

Gnm autem hiems praeteriisset , M'. Acilius. Glabrio con« 
snl in Graeciam transgressus ad Thermopylas splendidissimam 
victoriam ab Antiocho reportavit, qua Antiochus commotus est, 
ut magnis itineribus ad snnm regnum tutandum Asiam peteret 
et quos e Graecoram numero socios habuerat derelinqueret 
et Bomanornm obiceret libidini. 

Quaerentibus autem nobis, utmm Eumenes eo temporis 


1) cfr. Strab. IX. 2. 2. p. 400, et 2. 9. p. 403, 

2) cfr. Strab. X. 1. 8. p. 447 et Weissenborn ad Liv. XXXV. 51. 7. 

3) Bomanoram militnm yirtutem hic Livium praedicasse plus iusto 
nemo negabit. Quoriim numerus erat perparvus: nam Livius c. 51. 4 bis 
ipsis verbis utitur: 'perpauci effugerunt' et App. Syr. 12: tovg fihv avrwv 
6scT£Lve Tovg 6^ i^wyQijaev; ac tamen dicit c. 51. 8: pertinacius E,omani 
£ttripnm tttebantur e. q. s. An mavis credere illorum numerum in Euripo 
maiorem fuisse et plures quam Livius pro^dit caedem effugisse? 

6* 
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momento Romanos adiaverit necne, nnicns adlinc teBtig reBpi- 
ciendnB erat T. Liyias, qni 1. XXXVI. 42 Eamenem post 
proelium commiBBnm in insnla Aegina fhisBe refert, ita nt in 
promptn sit snspicio enm victoriae participem et adintorem 
non fnisse. At nnnc firmins fandamentnm, qno nixi rem de- 
cernamus, snbstractam est: titalum dico apud Fraenkelinm 
no. 62 p. 49 sq. Id enim ex eo discimus Enmenis milites 
praedam in Graecia bello Antiochino partam Athenae nice- 
phorae consecrayisse, unde efficitur, si non regem ipsnm, atta- 
men eius milites opem tulisse Romanis in Graecia belligeran- 
tibns. Quapropter illos socios exstitisse yictoriae ad Ther- 
mopylas reportatae ultra probabilitatem non progreditnr: nam 
id Iatet> quanam alia occasione data praedam milites Perga- 
meni capere potuerint, cum, si omittitur clades illa Ghalci- 
densiSy non videatur alterum proelinm esse commissnm et 
constet classem Pergamenam paulo post in Asiam remissam 
esse. Nam Enmenem, etsi ipse Aeginae diu se tenebat in- 
certus consilii, utrnm in Asiam rediret ad regnnm snnm de- 
fendendnm ab impetu Antiochi, quem Ephesi nayales terre- 
stresque parare copias audiebat, an nusquam abscederet a 
RomaniSi ex quornm fortuna sna penderet (Liv. XXXVL 42. 6), 
et id optimnm esse dnxit remanere ipsnm in Graecia ratus 
fratres, qnibns regni cnram delegaYerat, Antiochi impetum 
reiecturos esse, tamen remisisse in Asiam tribus exceptis 
omnes nayes Attalo fratre dnce pro certo habnerim. Nam 
cum C. Liyins Salinator, Romanorum praetor, cnm qninqna- 
ginta navibns tectis et sex Punicis aliisqne a Reginis Locris- 
que et einsdem iuris sociis exactis ex Italia ad Piraenm por- 
tnm, in qno A. Atilius, qui priore anno praeturam gesserat, 
nayes ad ancoras deligayeraty appropinquaret, nsqne ad Scyl- 
laenm Eumenes ei cum tribus navibns obviam est vectns; 
reliquae autem naves illo tempore iam Elaeae erant (cfr. Liv. 
XXXVL 43. 12)1). 


1) Eamenis Daves non comprehendantur numeFO unius et octoginta 
constratarum navium et multarum praeterea minorum, qaae aut apertae 
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Postea Eamenes ipse cam G. Livio Phoeaeam in Asiam 
vectas et inde Elaeam profectas cam qaattaor et yiginti na- 
yibas tectis, apertis plaribas paalo Phocaeam ad praetorem 
revertit, at ezpeditionibas maritimis interesset. 


C. DE EXPEDITIONIBUS AB ANTIOOHO ET SELEUOO 

IN EUMENIS REGNUM FAOTIS. 

Seleacas, Antiochi regis filins, qai in Aeolide anno 191/90 
a. Chr. n. hibemaverat, postqnam Enmenem omnibus navibns 
coactis ana cnm Rhodiornm et Romanoram classi L. Aemilio 
Regillo praetore Lyciam ad Patara aggredienda petiyisse cer- 
tior factns est, non praetermittendam esse ratus opportnnam 
hanc occasionem, invasit in Pergamenoram fines, nt, cum rez 
ipse plnrimaeqae copiae abessent, facili negotio agros de- 
vastaretO- Atque primnm quidem Elaeam expugnare con- 
stitnit, sed cum res male cessisset — primo enim impeta 
urbem capere non potnit — agros Elaitarum depopulatus eo 
usqae audaciae progressus est, ut Pergamum urbem ipsam 
oppognaret. Quod cum Attalus, qui regis absentis munia 
obibat, comperisset, magnopere perterritus stationibus ante 
urbem positis et excursionibus in hostes factis Seleucum a 
capite arceque regni arcere studuit; frnstra: nam cum minus 
multitndine militnm pro hostium numero valeret, copias Per- 


rostratae aut sine rostris specalatoriae erant (cfr. Liv. XXX VI. 42. 8): 
nam erant G. Livi qainquaginta tectae et sex Punicae et aliae Reginornm, 
Locromm aliorumque sociorum et A. Atill naves quinque et viginti tectae. 
Livius c. 43. 13 numerum navium omnium exbibet centum quinque naves 
tectas, apertas ferme quinquaginta: unde patet Phocaeae demum naves 
Pergamenas cum Romanis se coniunxisse (cfr. App. Syr. 22). 

1) cfr. Polyb. XXL 10, Llv. XXXVII. ISsqq., Appian. Syr. 26. 
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gamnm redncere coactuB est, qnam Seleacii8 operibas muni- 
tionibasqtie saepsit omniqae priyaYit commeatu. Atqae at eo 
plas negotii haberent Pergameni, eodem fere tempore Anti- 
ochus exercitu ab Apamea abdncto ad Sardes progressas 
haud procul a Seleuci castris ad Gaici flnminis caput castra 
collocavit (cfr. Liv. c. 18. 6). Stativa igitur habebat a Per- 
gamo sub solis ortum sita atque ex his quattuor milia Gallo- 
graecorum militum admixtis paucis aliis ad agros Pergamenos 
passim depopulandos emisit. In tanta igitur rernm iniquitate 
cum in summum periculum et discrimen urbis salus vocata 
eraty Attalus Eumenem fratrem auxilio arcessivit Qui vix 
in insula Samo, quo ex Lycia reversns pervenerat, tristem 
illum acceperat nnntium, cum, ut defenderet patrium regnum 
Attalumque fratrem obsidione liberaret, Elaeam tota dasse 
contendit. Hinc ipse cum equitum peditumque expeditomm 
praesidio Pergamum venire properavit et contra omnium ex- 
spectationem ei contigit, ut hostium agmina perrnmperet, ani- 
mnm suis redderet, urbem praesidio firmaret. Dein levioribos 
proeliis Seleucum lacessebat et omni modo oppidnm retinere 
et defendere studebat, quoad Romanorum et Bhodiorum classes 
Elaeae in portum inveherentur. Neqne eias spes ad irritum 
cecidit: nam panois diebus post Elaeam advenernnt sodi et 
copias ednxerunt e navibus, ut Eumeni laboranti auxilium 
ferrent. 

lam vero Antiocho, quippe quem bellum periculosisaimam 
imminere hand fugeret, commodissimum visnm est, priusqaam 
Eomanomm exercitus, quem iamiam Hellespontnm trans- 
gressurnm esse compererat, in Asiam veniret atque una cnm 
navibns se urgeret, pacis condiciones postulare. Itaqoe exer- 
citu Elaeam admoto castrisqne in tumulo quodam adversus 
Elaeam sito positis, ad L. Aemilium Regillum misit, qni 
nnntiarent colloqui se velle de pace cum Romanomm praetore 
(cfr. Polyb. XXI. 10, Liv. XXXVin. 18 sq.). Atque oum 
L. Aemilius ipse dubius haereret, quidnam faciendum esset. 


1) De Caici fiaminiB capite cfr. Strab. XIII. 1. 70. p. 616. 
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coDsilinm habnit advocato £Iaeam Eomene et adhibitis Eu* 
demo et Pamphilida Rhodiis, nt scisoitaretar, qnaenam eorum 
de pace Antiocho regi danda sententia esset. Illo in con- 
cilio Bhodii quidem fessi belli laboribus, ut postnlaret ab 
Antiocho pacis leges, suasere, at Eumenes omni ope atque 
opera enixus, ne pacem L. Aemilias componeret, duplicem 
maxime praetendit causam. Ex altera enim parte honestum 
non esse, si moenibus inclusi obsessique pacis condiciones 
quasi subeuntes ab armis discederent, ex altera vero L. Aemi* 
lium impediri, quominus exitum rei imponeret. Namque sine 
consule non posse eum cum Antiocho iuste ac legitime pacisci 
atque etiam si quid annuente illo inter se pepigissent, neces- 
sario senatum populumque Bomanum pacis auctores fieri de- 
bere, antequam naves exercitusque Asiam relinquerent. Prius- 
quam igitur horum responsum accepissent, exercitus in Asia 
rursus in hibernis collocandos atque amplius commeatum ab 
indignabundis sociis conquirendum esse. Ut vero patres pacem 
iniussu populi Bomani factam repudiarent, nil relinqui, nisi ut 
iterum bellum susciperent, idque multo afflictiore usi con- 
dicione: etenim nunc quidem bellum quasi uno ictu perfacile 
ante hiemem transigi posse, ineunte autem vere Antiochum 
viribus recentibus ad bellum profecturum esse recreatum. 
Quae cnm Aemilius non inepte dicta putasset, Antiochi legatis 
respondit ante consulis adventum de pacis legibus tractare 
sese non posse. 

Atque ita haud dubie Eumeni laudi dandum, qnod Aemi- 
linm eo usque ignaviae progredi prohibuit, ut de pace cum 
Antiocho colloqueretur. Quanto vero dignior videtnr, qui 
laudibus snmmis e£feratur, nobis considerantibus , qua iniqua 
condicione usus rex tam fortem sese praestiterit ! Namqae id 
in propatulo est summam utilitatem ex pace composita cap- 
turum fuisse eum, cuius terrae a duobus hostium exercitibus 
occupatae diripiebantur et pervastabantur , cuius regni caput 
a Seleuco obsidione premebatur. Quod periculum quantum 
illo tempore fuerit, Polybius XXL 20. 9 sq. eum ipsum dicentem 
facit Bomae apud senatum uno fere anno post hisce verbis ; 
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TtkeloTag 8h xoQriylag avfxfiefilijiAe&a rtQog zag vfjLBTiqag XQelag 
Iv TOlg avayxaiOTaToig naiQolg, eig 7vavTag 8e Tovg iiiv8vvovg 
8e8iixaiiiev avTOvg aTCQotpaalGTwg (lera ye Tdv viiexiQtav ^yc- 
fiovwv' To Se TeXevTalov vnefielvafiev avyxkeiad-ivTeg elg avTov 
Tov niQyafJLOv nolioQTcela&ai xai mvSvveveiv Sf^a TceQt tov 
filov xal TTJg aQxfjg 8ia Trjv ^tQog tov vf^eTeQOv Sijfiov evvoiav 
(cfr. LiF. XXXVII. 53. 1 5 sq.). lam si Aemilinm impolisBeti 
at colloqainm de pace acciperet — namqae id illam facile im- 
petrataram faisse crediderim Rhodiis haad abnaentibas — et 
indatiae cam Seleacidis factae essent, quasi ano icta omni 
pericalo liberatas esset. Neqae tamen commodis ipsius nti- 
litatique praesenti serviyity sed omnium saluti in longum con- 
sulens et ea, quae eventura essent, prospiciens commodissi- 
mam esse censuit persistere in bello. Neque enim dabitabat, 
quin Romani victores e bello discessuri essent, simulque arbi- 
trabatur eos victoria ita usuros esse, ut Antiochi regnum anti- 
quis terminis coercerent et quae detraxissent, maxima ex parte 
suo ipsius imperio adderent, quod oppresso audaci illo et 
praepotente adyersario tandem aliquando spes erat libere eos 
esse respiraturos. Itaque cum tot tantaque commoda ante 
oculos versarentur, non recusavit, quin patienter ferret prae- 
sentia mala: nam Antiochus in Pergamenorum finibus exer- 
citum retinuit et Seleucus Pergamum oppugnare perseve- 
ravit. 

Atque confestim Antiochus ipse Elaitarum et Pergameno- 
rum agros depopulatus Adramytteum profectus est^ ut diriperet 
opulentum illum, qui vulgo Thebes audit, campum (cfr. Liv. 
XXXVII. 19. 7) 1). Gum vero hand ita multo post Aemilius 
et Eumenes, ut laboranti urbi opem ferrent ad Adramytteum ^) 


1) cfr. Strab. XIII. 1. 63 p. 612 et c. 1. 70 p. 616, WeisseDborn 
ad Liv. XXXVU. 19. 7. 

2) Adramytteum illo tempore £umenis regis fuisse e verbis Strabonis 
XIII. 4. 2 p. 624 (cfr. quae diximus p. 31 sqq.) colligendum esse contendo 
neque assentior WeiBsenbornio , qui ad Liv. c. 19. 8 haec dicit: „die 
Stadt scheint bereits auf der Seite der ROmer zu stehen.'' 
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nayefi appnlissent , impediYeranty qaominus Antiocfans urbem 
expngnaret^. Nam Antiochus, ubi primum eos prope acces- 
sisse audivity ab incepto destitit et peryastatis agris Peraeam, 
Mytilenaeorum coloniam, expugnavit, dein ^Gotton, ut Liyi 
ipsius verbis utar (c. 21. 5), ^et Gorylenus et Aphrodisias et 
Prinne primo impetu captae sunt; inde per Thyatiram Sardis 
rediit^ 

Quorum oppidorum Gotton, Corylenus, Aphrodisias, Prinne 
non occurrunt apud veteres auctores, nisi hoc uno Livi loco, 
ex quo id efficitur illa sita fuisse inter Adramytteum et Thya- 
tiram. lam vero nos intentis oculis perlustrantes hanc ipsam 
regionem in optimis^ quae praesto sunt, tabulis, non potest 
fugere maximam intercedere similitudinem inter eas, quae Livi 
codicibus exhibentur, nominum formas et alias quasdam, quae 
aliunde notae sunt, ut suspicio commoveatur librariorum stul- 
titia oppidorum vocabula vitia traxisse. 

Atque primum quidem statuam Gottonem esse Gertonium 
vel Gertonum, quod oppidum, ut videtur, a Pergamo ad sep- 
temtrionem versus inter Adramytteum et Thyatiram iacebat ^). 
Scriptum autem fuisse puto apud Polybium ' KeQTOJviov^ (vel 
K€QT(av6g)j quod librarii cuiusdam inscientia abiit in ^Gotto- 
nium^ (Gottonum), unde cum compendium adhiberetnr, Gotton 
natum est. 

Deinde, quod attinet ad ^Gorylenus^ id unum exploratum 
habeo non significari illa vocula urbem ipsam, sed incolam 
oppidi cuiusdam, cui nescio an nomen fuerit Gorylaeoni. Ultra 


1) Mommsen: 1. 1. I. p. 734 ita loqoitur „die r^mische Flotte ging 
nach Elaea und dem Hafen Yon Adramyttion um den Bundesgenossen zu 
helfen; allein da es dem Admiral an Truppen fehlte, richtete er nichts 
aus/' Quae haud satis recte videntur esse prolata, cum Romanorum et 
£umeni8 expeditio fuerit non irrita. Nam Antiochus illorum adventu 
permotus ab Adramytteo discessit et in interiores terrae partes se recepit 
(cfr. Liv. XXXVII. 21. 4). 

2) cfr. U. Kiepert: Neuer Atlas von Hellas und den hellenischen 
Colonien in XV Blatteru Berol. 1879, tab. IX. 
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vero non licet pedem proferre: nam aliunde de taU qoadam 
urbe nihil comperimus. 

Qnae tertio loco commemoratur Aphrodisias, etsi non ipsa 
alias recurrit, tamen quaerenda haud dubie est in ea regione, 
quam ^Aphrodisias' Plinius V. 30 (122) appellat 

Restat Prinne: quam vocem ynlgo ab editorltms in con- 
textum receptam mendo esse inquinatam persuasum mihi est. 
Etenim valde fluctuant in hac forma libri manHsmpti : eod B 
enim habet 'prinnae', reliqui (g) "^prinae^ 'prine^ 'prime^ ex- 
cepto codice M, qui "^crene" exhibet. lam vero me quidem 
iudice quam optimus in rebus orthographicis praebet lectionem 
cod. B ^prinnae' necesse est tenere indeque proficisci in gennina 
forma restituenda. Hinc autem egressi eo pervenimuSy nt 
Livium scripsisse opinemur ^Perperine'. Laudatur hoc oppi- 
dum a Galeno neQi evxvfdlag c. 11 (ed. Kuehn. tom. VL p. 800} 
et a Stephano Byzantio s. v. TlaQTtagcjv, quamquam hic quo- 
que depravata legitur forma. Idem etiam Parparon vocabatur 
ety quod usitatius est, Perperene, veluti apud Suidam s. v. 
^EXkdvLyiog\ Plinium nat. hist. V. 30 (122), Strabonem XIII. 
1.51 p. 607, neque dubium, quin eandem urbem Glandius 
Ptolemaeus (ed. Nobbe Lips. 1881 V. 2. 16) sub nomine 
IleQTtiQri (ij IleQ/tieQri) intellexerit. In nummis non ocenrrit 
alia forma nisi Perperene exempli gratia TTEPTTEPHNJiN vel 
nEPnEPHNinN vel nEPnEPH (cfr.Eckhel: 1. 1. IL p.4748q., 
Head : 1. 1. p. 464). Stephanus Byzantius Perperinen nuncnpat 
XtjQiov kv ^aiq AIoXly.ov et Galenus S-aQaTcevrixijg ^ed^o^ov 
fii^l, XII. c. 4 (tom. X. p. 833) Siioqov tjj IleQyafiq} et Sui- 
das illam sitam fnisse e regione Lesbi insulae tradidit Accu- 
ratius autem quo loco sita fuerit, definivit Strabo hisce verbis: 
eh ^OTVQa, xiifArj nal akaog Tfjg uiavvQ7]v^g ^Qrifjiidog ayiov, 
TtXrjaiov d^ ev&vg ro ^dQaftvzTiovj uid-rjvaiwv artoiyLog TtoXig, 
exovaa xai kifiiva xal vavaTa&f40v. i^o) de tov xokTtov xai 
TTJg IIv^Qag anQag ij Te Kiadn^vrj iaTi TtoXig eQrjfiog, ^exovaa Xi- 


1) cfr. quae dicta sunt in editione Hertziaoa yoI. III. p. VI et 
p. XXXXYI. 
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fiiva. VTtkq avr^qg h xij (xeaoyalq %6 v£ tov x^i^ov ^itallov 
Kal IleQTiefrjva ytal Tqoqiov Tcal akXai TOiavrai wtoixlac, 
Qnae cnm ita se habeant, spero te mecum Bcriptnram eBse 
pro TrimMe' Perperine vel Perperene. 

Vemm nt eO| nnde digressi snmnB, tandem aliqnando 
revertamnr, Antiochns, postqnam illa Pergamenomm oppida 
in dioionem snam redegit, per Thyatfram Sardes rediit ac brevi 
post ab Adramytteo Bomani, Pergameni, Rhodii Elaeam navi- 
gayernnt. 

Dnm haec gernntnr, L. Aemilio et Eumene absentibus ad 
Pergamnm aoerrime pugnabatnr ^). Ut snpra qnasi in transitn 
meminimus, Pergamum in obsidione continna tenuit Selencns, 
qnae nrbs ab Attalo, Enmenis regis fratre, defendebatnr. Illo 
antera tempore Achaeorum mille pedites et centnm equites 
Dtophane dnce Elaeam venernnt*^). Miserat enim Enmenes 
legatos ad Achaeos (cfr. Polyb. XXI. 9), qui de armorum so- 
cietate cum illis agerent, atqne placuerat illis Diophanem cum 
mille peditibns et centum equitibus Eumeni succnrrere, quo- 
cnm artissimis vinculis coniuncti erant. Si vero quaesiveris» 
cuinam tempori illa legatio assignanda sit, sat angustis finibus 
eam circumscribere non admodum difficile erit Nimirum 
neqne ante aestatem anni 191 a. Chr. n. regis legati Pergamo 
profecti snnt, ea de causa, qnod inde a vere anni 192 usque 
ad aestatem anni 191 a. Ghr. n. Eumenes ipse in Graecia ver- 
sabatnr, neqne post anni 190 a. Ghr. n. vernum tempns, quo 
Achaeorum auxilia Elaeam advenisse videntur. Itaque non 
dubium esse credo, quin Eumenes, si Antiochus et Seleucus 
in regnum cum copiis invasuri essent, cum suos ipsius exer* 
citns esse hostium copiis impares haud ignoraret, primo vere 


1) Qaod gestuin est haud dubie anno 190 a. Chr. n.; Fraenkel: 
1. 1. p. 51 ad tit. 64 errore tenetur, cum haec omnia ad annum 191 a. 
Chr. n. reToeat. 

2) Minus accurata est narratio Ihnei: 1. 1. III. p. 116 8qq. : nam 
Achaei ad Pergamnm proeliati Bunt, postquam Antiochus Eleae pacisci 
cum Romanis conatus est, non antea aut eodem tempore. 
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aDni 190 a. Cbr. n. opem petiverit ab Achaeis. Qaa onm re 
optime convenit, qnod Diopbanes Acbaeornm praetor non 
fnit qao tempore in conventa ad Eamenis imperiam tatandam 
in Asiam transire iussas est : nam praetara iUe fanctas est eo 
anno, qni initiam sampsit ab aatamno anni 192 a. Ghr. n. 
Deniqne id dignam videtar memorata, qaod in Graecia Aetolis 
sex mensinm indatiis datis non opns erat copiis. 

Qaae parva Achaeoram manas Elaeae e navibas egressa 
ab Attalo, qaa erat calliditate, Pergamam dedacta est ^). Atqae 
eis, qai seqaebantar diebas, Diophani a Pergamenis ipsis stre- 
nne adiato contigit, at Seleacam oppagnatione desistere et 
exercitam ex agris Pergamenoram edacere cogeret (cfr. Liv. 
XXXVII. 20 sq., App. Syr. 26). 

Qaas res a Diophane gestas Livias Polybii vestigiis in- 
sifitens accnratissime persecutas est; ande qaid miram, qaod^ 
qaae Diophanes Achaeiqae gesserant, sammis laadibos efTe- 
rantar, neglegantnr contra, qnae alii praestiterant (cfr. Nissen 
1. 1. p. 193)? Etenim ne iniaria hoc Livio crimini dari con- 
tendas, inspicias velim mecam singalas res. Atqae primum 
qnidem Diophanes saas copias solas in aciem prodaxisse dici- 
tar, de Eamenis regis militibas, qaos faisse pagnae socios 
facile addacor ad credendam, ne anam quidem verbam le- 
gitar. Qaid vero, qaod Livias c. 20. 7 tradidit: aegre id per- 
mittente Attalo, qnippe qni centam eqaitibas adversas ses- 
centos, mille peditibas cum qaattaor milibas pagnatoram cer- 
neret e. q. s.? Neqae alio spectant, qaae legantar c. 20. 14: 


1) Mommsen: 1. 1. I. p. 734 non satis diligens est in verbis: 'aber 
die schla£f und nachl&ssig geleitete Belagerung gestattete dem Eumenes 
achaeische Hfllfstruppen unter Diophanes in die Stadt zu werfen, deren 
kahne und glQckliche AuBfalle die mit der Belagerung beauftragten galli- 
schen SOldner des Antiochus dieselbe aufzuheben zwangen'. Nam Eurne* 
nes Adramyttei commoratus est, non Pergami aut Elaeae, cnm Achaeorum 
auxilia Elaeam advenerunt (cfr. Liv. c. 19. 7 sq.). Itaque Attalo, non 
Eumeni laudi dandum, quod Achaei per medios hostes in urbem obsidione 
clausam sunt deducti (cfr. Livi ipsius verba ^quos egressos navibus obviam 
missi ab Attalo nocte Pergamum deduxerunt'). 
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spectaverant enim a moenibus Pergami non viri modo sed 
feminae etiam e. q. s., quibnscnm verbis bene concinunt, qnae 
Appianus Sjr. 26 narravit eiusdem Polybii relationem con- 
yertens in usum suum. At non incorruptum ille et aequum 
iudicem faac quidem in re se praebet, sed Achaeos favet iusto 
nimis. An putamus Attalum re vera copias Pergami reti- 
nuisse ratum Diophanem tam exiguis copiis nihil profecturum 
esse? Nonne ei magis conveniens fuit una cum Diophane 
in obsidentes erumpere omnibus copiis, quas multo maio- 
res fuisse quam Acfaaeorum constat? Nam in pugna ad 
Magnesiam facta octingenti Eumenis equites dimicaverunt 
eodemque proelio interfuerunt Achaeorum et Pergamenorum 
tria milia ferme peditum (cfr. Liv. XXXVII. 39. 9). Adde, 
quod hieme anni 191/90 a. Ghr. n. Enmenes duo milia pedi- 
tum et quingentos equites in expeditionem eduxit (cfr. Liv. 
c. 8. 6 sq.). Dein nonne Attalus, priusquam Diophanes urbem 
intravit, saepius manus conseruerat cum Seleuco ? Num igitur 
probabile est eum tot Achaeis adiutoribus facultatem pugnandi 
hostibus non dedisse, praesertim cum Diophanem semper fere 
victorem e certaminibus discedere videret? Geterum Dio- 
phanis equites inferiores erant numero Seleuci — facile igitur 
receptui suorum ille consulere potuit atque omnem Diophanis 
impetum propulsare — nihilominus, qua erat temeritate, 'in 
postremum agmen incurrit, tantumqne rursus pavoris ac tu- 
multns incussit, ut, cum terga caederentur, nemo pugnandi 
causa restiterit; trepidantesque et vix ordinem agminis ser- 
vantes in castra compnlsi sunt. Haec Achaeomm audacia Se- 
leucum ex agro Pergameno movere castra coegit' (cfr. Liv. 
c. 21. 3sq.). 

Quamquam proxime ad verum, pnto, accedamus, si Atta- 
lum iterum Pergamenorum equites cum Diophanis coniunxisse 
arbitremur. Unum addiderim: videtur non solum Achaeorum 
audacia Seleucus commotus esse, ut obsidione relicta exer- 
citum reduceret, sed ea potissimum re, quod eodem temporis 
momento classes Pergamenorum sociorumque ab Adramytteo 
Elaeam rediisse videntur. 


— 94 — 


Deniqae, nt hanc qnaestionem absolvamas, non pmeter- 
miserim ad illa proelia referendnm esse titulnm anno 1881 
p. Chr. n. Pergami repertum, qnem edidernnt Gonze:/Die 
Ergebnisse der Ansgrabangen zn Pergamon 1880/1 p. 49, 
Dittenberger: 1.1. no. 208, Fraenkel: 1. 1. p. 51 no. 64. 
Hic quoqne testis est sat dignus, cui fidem habeamus, Atta- 
lum illo tempore Pergamum urbem defendisse a Seleuco. 


VI. 

DE H0N0KIBU8 EUMENI REGI AB ACHAEIS 

TRIBUTI8'), 

Confecto Nabidis bello altero plnrima Achaeoram oppida 
omni genere honorum prosecnta esse Eumenem regem yelim 
tibi persuadeas. Quales fuerint) facile ex Polybio eonicitur) 
qui non solum imagines regis statnasque publice exstructas 
esse et titulos, quibus res a rege gestae celebrarentur, sed etiam 
novis, inauditis, non legitimis honoribus eum decoratum esse 
tradidit (cfr. XXVII. 18. 2, XXVIII. 7): scilicet, sicuti Schweig- 
haeuser ad Polybium XXVII. 15 rectissime exposuit» aras 
statntas, instaurata saora diesque festos esse institutos. Nam 
omnes istos honores post bellum cum Nabide iterum com- 
positnm Eumeni esse tributos perspicue inde apparet, quod, 
etsi Pergamenorum ille rex una cum Achaeis Romanisque 
adversus tyrannum anno 195 a. Ghr. n. pugnayerat, non tamen 
erat, cur Eumenem nt deum colerent Achaei gratiamque ei 
referrent maximam. Etenim inter Graecos reliquos fere omnes 
imprimis Achaei pacis condiciones a Bomanis Nabidi datas 
gravissime ferebant, quod) cum illi sperassent Nabide tyranno 
remoto ipsorum societati Romanos Lacedaemonem esse addi- 
turos, plane ad irritum spes ea ceciderat. lam vero plane 
aliter res se habebat, cnm tyranno ab Alexameno interfecto 
Philopoemeni prospere eyenisset, ut Achaeorum sooietati Lace* 


1) cfr. Meier: ]. 1. p. 378 sqq., MommBen: 1. 1. L p. 756 8qq., Hertz- 
berg: 1. 1. I. p. 15 1 sqq., Ihne: 1. 1. III. p. 163 sqq. et p. 221 sqq. 
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daemonios adinngeret; tunc profecto habebant illi, car Eomeni 
gratos se praeberent, qni bello interfaerat caiasque auxilio 
victores e proeliis discesserant. 

Atque cam tanta inter eos intercederet familiaritas ami- 
citiaqae, non canctabantar Achaei oblata occasione Eameni 
praestare officiam mutaam. Sed ne longas sim, satis habeo 
provocasse ad ea, qaae dixi de aaxiliis anno 190 a. Ghr. n. 
Diophane dace Pergamam missis. lam vero post pacem cam 
Antiocho rege initam, qaia nec Lacedaemonii omnia miscere 
et tarbare desierant nec Bomani rebas Lacedaemonioram 
Achaeoramqae se interponere, magnp, est facta reram et ani- 
moram commatatio et ex ipsa rei natara seqaebatar, nt Achaei 
invidiam Romanoram etiam transferrent in Eamenemy qai 
illoram erat amicissimas. Neqae dissimalabant acerbissimnm 
hoo odiam, qaod Aristaeno praetore, hipparcho Polybio 
palam hoc modo profandebant. Eamenes enim, qai amissam 
Aohaeoram amicitiam haad parvi pendebat, at animos 
eornm aat mitigaret aut reconciliaret , sicati multa Grae- 
coram oppida maneribus amplissimis sibi obstrinxit (cfr. Liv. 
XXXXII. 5. 3), ita Achaeis centam viginti talenta dono dedit 
ea condicione, at grandi fenore hanc pecaniam occaparent, ex 
asuris autem alerent, qui ad publicos conventus legati con- 
venirent (cfr. Polyb, XXII. 10 sq., Diodor. XXIX. 17). Atta- 
men id, qnod petivit, adeo non assecutus est, ut ApoUonida 
Sicyonio adhortante pecnniam accipere abnnerent despicerent- 
que regem ipsnm (cfr. Polyb. XXII. 11. 8). 

Cuinam autem tempori haec vindicanda sint, perfacile 
envincitur e Polybio, qui 1. XXII. 10 disertis verbis dicit 
Aristaenum Achaeorum praetorem faissCi cum Phiiopoemen 
praetara se abdicavisset. Inierunt autem magistratum praetores 
inde ab anno 216 a. Ghr. n. antunmo vel accuratius initio 
mensis Octobris, qnod primns sat ceiiiis testimoniis probavit 
Schorn: 'Geschichte Griechenlands von der Entstehung des 
achaeischen nnd aetolischen Bundes' 1833 p. 210 sqq.*), ad 

1) SchorDii asseclae sunt NiBsen: 1. 1. p. 68 8qq. et p. 231 sqq. et 
Die Oekonopiie der Geschichte des Polyhias' Mub. Bhen. toL XXYI. (1871) 


— 97 — 

qaem se applicavit KiattO» cnm recensnit libellum, quem 
Unger insernit actis acad. Monac. 1879, philos.'philol. cl. II. 2 
p. 117 sqq. : hic enim, ut solet esse non satis diligens in tem- 
poribus exquirendis, falsissime docuerat Februario mense vel 
Martio eos praeturam suscepisse. Aristaenum autem ea functum 
esse inde ab ineunte mense Octobri anni 186 usque ad exeun- 
tem Septembrem anni 185 a. Ghr. n. Nissen: Mus. Bhen. 
vol. XXVI (1871) p. 248 sq. comprobavit, atque id solum re- 
linquitur, ut eis, quas ille protulit, causis duas addamus. 
Altera est, quod Aristaeno praetore Achaeorum concilio Q. 
Caecilius Metellus legatus interfuit (cfr. Polyb. XXII. 13), 
qui Ap. Glaudio Pulchro M. Sempronio Tuditano (cfr. G. I. L. 
I. p. 528/9) consulibus anno a. u. c. 569 (a. Ghr. n. 185) cum 
M. Baebio Tamphilo et Ti. Sempronio in Graeciam missus 
ineunte eo, qui sequebatur, anno P. Glaudio Pulchro L. Porcio 
Lioino consulibus legationem renuntiavit (cfr. Liv. XXXIX. 
33. 1). Alteram causam hanc affero: Q. Gaecilius Metellus 
ex Macedonia Argos venit Trjg navriyvQewg aiif.ia^ovar]g , ut 
Poljbii verbis 1. XXII. 13 utar, i. e. cum Nemea agerentur, 
ibique cum Achaeis congressus est, quorum praetor Aristae- 
nns erat. Nemea autem aestiva, cum Panemo qui vocatur 
mense quarti uniuscuiusque Olympiadis anni celebrarentur ^), 


p. 244 sqq., A. Mommsen: *Delphische Archonten' in Philol. vol. XXIV. 
(1866) p. ITsqq., Weissenborn in altera editione Liviana (1873) ad 
1. XXXVIII. 33 , Th. Mommsen: 'Die Gallische Katastrophe' in Hermae 
Tol. XIII. (1878) p. 546 sqq., I. 6. Droysen: 'Die Festzeit der Nemeen in 
Hermae vol. XIV. (1879) p. 24 P. S. 

1) 'Philol. Anzeiger' X. (1879/80) p. 502 sqq. et 'Chronologische Bei- 
tr&ge zar Geschichte des Achaeischen Bundes' prg. progymn. Berol. 1883, 
cui astipulatur Schiller in Bursiani annalium vol. XXXVI (1885) 
tom. III. p. 474 sq. 

2) cfr. Schoemann: 'Griechische Alterthtimer' II. Berol. 1873 p. 68 
et Droysen 1. 1.; sed quod hic agitur de Nemeis aestivis, quorum 
cyclus festivus satis constare videtur, ea, quae Nissen: 1. I. p. 231 mo- 
nuit: 'Die Erwahnung der Nemeen scy 10 (in ed. Hultsch. 1. XXII. 13) 
kann nicht zur Zeitbestimmung dienen, weil der Cyclus derselben nicht 
feststeht' comprobari nequeunt. 

Meischke. 7 
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aota Biint 01. 148, 4 i. e. anDi 185 a. Chr. n. mense Panemo, 
qni respondet Atheniensium Metageitnioni. 

Utraqne igitnr ratiocinatione ad enndem dedncimnr finem, 
eo scilicet, nt inter Octobrem anni 186 et Septembrem anni 
185 a. Ghr. n. Enmenis legatos Aohaeomm concilinm — hand 
«cio an id, quod Megalopoli habebatnr ante Nemea acta — 
adiisse censeamus. 

Neque vero munera ab Enmene ultro oblata snperbe re- 
pndiasse satis habnerunt Achaei, sed, cnm eos iam paeniteret 
regem qnondam amplissimis honoribns decorasse, constitnerunty 
qnos snmmos ei detnlerant, honores toUere, ex qno decreto 
Sosigenes et Diopeithes, qui tnnc erant indices, privatis ex 
causis in regem offensi non solum, quos Achaei ipsi decreve- 
rant, sed omnes honores everterunt, quibus Eumenem affecerant. 
Quibus autem cansis permoti Achaei illnd consilinm iniissent, 
Polybins ipse explanavit in oratione, qnam Arcbone praetore 
habnit de Eumenis honoribns restituendis, verbis (XXVIIL 7. 8) : 
ov yag ibg rjdiKrjfiivovg %i %ovg ^xaiovg ^ovXevaaa&ai Tag 
^ifiag a%Qeiv %ag Evpiivovg, akka f^el^ovg avTOv ^f^Tovvtog 
vcjv eveqytaLwvy jovTiit TCQoaxoil^avrag ipf]q>laaav^ai ro nkeovd" 
^ov TtaQekeiv. Qnando antem illis placnerit honores removere, 
qui essent indecori et contra leges, ut enucleemus fortasse ex 
Polybii verbis et Livi continget. Narrat enim Polybius 
XXVIL 18 et XXVIII. 7 Attalum, regis fratrem, Elatiae in 
hibemis versantem, cum optime sciret, qnantos ille dolores 
ex Achaeomm decreto peroepisset, iis persuadere oonatnm 
esse, ut Eumeni honores restitnerent. Gnins precibns victum 
Archonem promisisse se in hac re perpetrauda operam snam 
studiumqne coUocaturum esse, praesertim cum ipse sibi pro- 
posuisset, ut Achaeos Romanis reconciliaret (cfr. Polyb. XXVUI. 
7. 1). Itaque dnbium non est, quin ante Archonis praetnram ho- 
nores regi abrogati sint. Mnnere autem eum functum esse 
Olymp. 152, 3/4 Nissen: Mns. Rhen. vol. XXVI. p. 24« ex- 
plicavit. Nam A. Hostilius Mancinns consul anni a. n. c. 584 
(170 a. Ghr. n.) copias, nt scimus, in Thessalia circa Palae- 
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pharsalum in castrig contiDuit, cam Q. Marcins Pbilippas con- 
snl anni a. a. c. 585 Roma principio veris profectas (cfr. 
Liv. XXXXIV. 1) in Graeciam adyenit. Qaibus ex hibernis 
A. Hostilios G. Popiliam et Cn. Octaviam legatos per civi- 
tates Graecas dimisit, atqae postqaam illi ex Peloponnesi 
oppidis discesserunt , Achaei praetorem Archonem, Polybinm 
hipparcham creaverant (cfr. Polyb, XXVIII. 3, et c. 6. 9, 
Liv. XXXXIII. 17). Itaqae Archon praetaram niense Octobri 
anni 170 a. Chr. (01. 152, 3), iniit»). Concordat cnm his 
rebns id, qaod eodem mense Endyspoitropio , qni est anni 
Delphici mensis decimus respondens Atheniensium Mnnychioni, 
anni 169 a. Chr. n., Archon praetor erat, quo Laiadas Del- 
phis erat archon, nt manifestnm est e titulo apud Ditten- 
bergernm no. 454 (cfr. A. Mommsen: I. 1. p. 47). 

Haec autum tertia Archonis praetnra sola intellegi potest, 
nam prima^) 01. 148, 1 (188/7 a. Chr. n.) excluditur propterea, 
qaod, cum anno 185 a. Chr. n. Achaei Eumenis donum ac- 
cipere abnuerent; honornm regis remotorum haad dubie facta 
esset mentio^), eodemqne modo praetura altera 01. 152, 1 
(172/1 a. Chr. n.), quia illo tempore Archon, quo erat at re- 
liqui Achaei animo et consilio Romanis infestissimo, Attali 
precibus non esset obsecatus. Olymp. 152, 3 demum cessit 
Attalo, postquam concilio Achaico placuit Romanorum partes 
seqni (Polyb. XXVHL 7). 

Sed si fidem imputamas Livi verbis, quod optimo iure 
faciemus, cum sua ex Polybio deprompserit Liyios (cA*. Nissen : 
1. 1. p. 245 sq.), Eumenem iniuriam illam accepisse nonnullis 
annis ante Archonis praeturam tertiam asseverabimus. Eume* 
nem enim, cum anno 172 a. Chr. n. apud senatum Romanos 
ad bellum contra Macedonas instigaret, haec dicentem facit 
Livius XXXXII. 12. 7: at hercule snos honores, cuius merita 


1) Falso igitur Meier: 1. 1. p. 390 contendit eum praetorem fuisse 
inde a Maio mense anni 169 usque ad Aprilem 168 a. Chr. n. 

2) cfr. Nissen: Mus. Rhen. vol. XXVI. (1871) p. 249. 

3) cfr. Ihne: 1. 1. III. p. 163 sqq. 
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in eam geDtem privatim an pablice sint maiora, vix dici 
posset, partim desertos per incnltnm ac neglegentiam, partim 
hostiliter sublatos esse. Qaibus ex verbis apparet aote annum 
172 a. Chr. n. Achaeos regi honores illos ademisse. 

Res cum ita se habeant, Th. Mommsen non pervicisse 
yidetnr, qui 1. 1. I. p. 757 anno a. n. c. 584 (170 a. Ghr. n.) 
factum esse illud decretum posuit. Summa igitur est haec: 
Achaei consilium ceperunt inter annos 185 et 172 a. Ghr. n. 
regis honores amovendi. Sed ex Polybii verbis XXVII. 18 
OTi *^rraXog ^cfit/ua^wy ev ^EkaTeli^ xoi aaqxog eidwg rov adeX- 
q}dv Ev/^ivrj kvuovfievov (iev wg Mvl (lakLaxa xal fiaQvvofievov 
eTtl T(^ Tag iTtiq^aveaTaTag avTOv TifjLag rj&erijaitaL V7tb twv 
ev Ilei.07Covviriai^ dia xocvov doyfzarog, eTtvKQVTtTOfjievov dh 
TtQog Ttdvtag ttiv TteQt avrov VTtaQXOvaav dca&eaiv xtA. col- 
ligitur haud multis annis ante 170 a. Ghr. n. id constituisse 
Achaeos, idque cum constet ante annum 172, malim statnere 
paulo ante annum 172 a. Ghr. n. esse factum. 

Qui honores Archone praetore anno 170/69 a. Gbr. n. 
Eumeni regi sunt restituti. Illo autem tempore Attalus, cum 
et Achaeos et Archonem sibi petenti veniam daturos esse 
animadvertisset, legatos in Peloponnesum misit, qui Achaeos 
commoverent, ut fratri honores redderent. Tamen, quia non 
ita multo ante permultis invitis Achaei ad Bomanorum socie- 
tatem se applicaverant , legatis restiterunt et ii, qui ab initio 
postulantes, ut Eumenes honoribus privaretur, decretum con- 
servari voluerunt et ii, qui regis iniurias privatas ulturi erant, 
et ii, qui obtrectatione commoti in eos, qui Attali causam de- 
fenderunt, elaborabant, ut impedirent, quominus Attalo ob- 
temperaretur: Archon ipse , qui e sella surrexerat, ut Attali 
precum esset adiutor, paucissima verba postquam fecit, recessit. 
Tum Polybius, qui erat hipparchus, exstitit et orationem 
habens pro Attalo persecutus est Achaeos decrevisse eos tan- 
tummodo honores toUere, qui indecori essent et contra leges, 
et Diopeithem et Sosigenem, qui privatis de causis Eumeni 
fuissent invisi infestique, contra Achaeorum decretum et praeter 
ius fasque decoris oblitos omnes regis honores evertisse. 
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Acfaaeornm vero esse illorum indicam importnnitatem et quid- 
quid in regem peccatum esset, emendare, praesertim cum non 
solum Eumenii sed multo magis Attalo gratificaturi essent. 
Quibus verbis cum reconciliati essent Achaeorum animi, ut 
Eumeni honores, nisi quos regi ab Achaeis praebitos esse ad 
rem pnblicam parnm deceret aut qui essent non legitimi, red- 
derentur et legati mitterentur, quorum princeps esset Telocritus, 
qui Attalo renuntiarent regem in antiquum honoris locum resti- 
tutum esse, omnium consensu est constitntum (Polyb. XXVIII. 
7 et 12. 7). 

Valde autem dolendum est, quod unius tantum statuae 
reliquiae sunt conservatae. Titulum enim dico (G. 1. 6r. 1 1 88) 
statuae basi, quae Eumeni a Calauriensibus posita est, mar- 
moreae inscriptum. Neque vero dubito, quin illa e numero 
eorum sit honorum, quos anno 170/69 a. Ghr. renovare placuit 
Achaeis. 


Corrigenda et addenda. 

Lege p. 2 de m^dailles pro des medaiUes, et Varendoriieosis pro 
YaBendorfieiisi, p. 5 v. 26 adde 2883 et 2888, p. 6 attributae essent pro 
attributa essent, p. >7 2881/2 pro 2281/2. 3208, p. 10 commoratus est pro 
commemoratus est, p. 11 dele seu Cyrtonio, p. 17 (jtBxa ttjv pro fisxa t»?v, 
p. 26 {d-edg kno^lcovldog Evas^ovg) pro {&ea knokXcDvlg evaefirjq), p. 28 
V. 11 emitte Diod. XXXI. 28 et adde Ath. XV. p. 689a, Plut. frat. am. 16, 
Strab. XIII. 4. 2 p. 624, p. 32 dnoanaaet pro anoatdaeL, p. 40 anovdriv 
pro anovdriv, p. 42 Diod. XXVIII. 5 pro XXXVllI. 5, p. 46 v. 11 1874 
pro 1861. 


VITA. 

In oppidulo quod vocant Groitzsch natus sum Arthnrus 
Gurtius Meischke a. d. VIII. Kal. Dec. anni h. s. LXVI. 
Roberto patre, matre Aemilia e gente Schoenfelder, qnos 
adbuc superstites veneror pio gratoque animo. Fidem pro- 
fiteor evangelicam. Primis litterarum elementis ibi imbutns 
Lipsiae, postqnam parentes in hanc urbem transmigraverunt, 
gymnasium Nicolaitanum frequentavi, cui tunc praeerant ma- 
gistri illustrissimi Lipsius, Vogel, Mayhofif. Vere anni 
LXXXVII. maturitatis testimonium adeptus per annum jn 
celeberrima legione nostra 107 sum meritus eodem tempore, 
quo ad universitatem accessi Lipsiensem, ut philologis me 
dederem studiisque historicis. Docuerunt me viri doctissimi: 
Arndt, Brugmann, Busch, Gardthausen, Hanssen, 
Lamprecht, Lipsius, Maurenbrecher, Pueckert, 
Ratzel, Ribbeck, Richter, Schreiber, Struempell, 
Wachsmuth, Wenck, Wolff, Wundt, Ed. Zarncke. 

Proseminarii philologi per tria semestria exstiti sodalis, 
seminarii regii, quod regunt Lipsius, Ribbeck, Wachsmuth, 
per duo semestria sodalis versatus sum ordinarius. Exerci- 
tationibus historicis nt interessem Gardthausen, antiquariis 
Lipsius, philologis Ribbeck, archaeologicis Schreiber benignis- 
sime concesserunt. In societate Lipsiana quattuor, Ribbeckiana 
tria semestria operam dedi litteris. lam vero seminarium 
regium historicnm moderantibns Buschio sex menses, Gardt- 
hauseno semestria quattuor, Maurenbrechero et Wachsmuthio 
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bina freqnentitayi. Denique ad geographicam Ratzelii Bemi- 
Darinm mihi patait aditas et ad paedagogieam Richteri. 

Qaibas yiris doctissimis illustrissimisqae qaantum debeam, 
grato animo recordabor. Semper autem cnm Lipsiam et 
Ribbeckiam et Schreiberam in memoria assidaa tenebo, 
tum VictoremGardthaasenum atqae Gurtium Wachs- 
mnthium, qui studiorum beneyolentissimi meorum fautores 
adiutoresque exstitere. 
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